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PRESENTACION

Constituye un gran placer presentar a la comunaztiémica de lengua
castellana la revista digital Hécate. Una publi@actientifica independiente que no
forma parte de ninguna institucion publica o pravade difusidn absolutamente gratuita
y cuya unica finalidad es la promocién y difusi@ donocimiento en el &mbito de la
numismatica desde una perspectiva plural e int@pdiisaria y en estrecha relacion con
las humanidades y las ciencias sociales en general.

Desde la Revista Hécate, concebimos la numismditicao la disciplina
académica gue se aboca al analisis del “objeto taooten su sentido mas amplio, es
decir, a la “moneda” como artefacto cultural susbép de asumir una infinita
multiplicidad de formas y funciones, que se enaaeinimerso en un complejo contexto
econdmico, social, politico, ideologico, etc. debkcno puede separarse plenamente y
gue le otorga un sentido.

Conforme a esta perspectiva, abogamos por
concepcion amplia del objeto de estudio de la nondiiEa,
que incluya a la moneda y a los objetos pseudo-tanos en
todas sus formas, tales como medallas, medallc*
conmemorativos, entre otras. Si bien la finalidad estos
altimos no es econdémica, tienen, por lo genera, retacion
cercana con las monedas y, por lo tanto, estaptirszies la
qgue cuenta con las mejores herramientas de anplise
comprender sus especificidades. En ese sentidde d&scate
defendemos también una concepcién de la numisntiioa
campo de estudio eminentemente interdisciplinaqag
puede ser enriquecido con aportes de todos los asamigl
saber humano.

ILUSTRACION DESTEPHANE MALLARME (1879)

La revista ha aceptado y aceptara contribuciomggnales sobre todas las
vertientes, tematicas y periodos de la numismdéstudios arqueoldgicos, epigraficos,
iconograficos, estilisticos, metrolégicos, econamsjchistéricos, etc.). También da
cabida a articulos de sintesis bibliografica o guesenten estados de la cuestion
orientados a la divulgacion de un tema especifisbcomo también resefias de libros.

Los articulos a publicar han sido seleccionadogaatir de criterios
estrictamente académicos recurriendo a la modatigald revision por pares ciegos o
de doble referato, llevado a cabo por un selectpoucientifico de evaluadores de
reconocido prestigio internacional.

Por dltimo, la revista Hécate debe su nombre @didaa griega tricéfala, que
representa las diferentes formas de entender eflony®l ser humano en su necesidad
de transmitir Historia. Asi Hécate nos muestra @nerucijada de conocimientos, de
nuevos caminos y tendencias que debemos recoerdesds que nos llevaran a
comprender y abordar el saber desde una perspébteag globalizadora en esta nueva
época de cambio y tecnologia.

Direccion editorial de EHCATE



SINOPSIS

Con este numero inaugural pretendemos iniciatatgol camino, a traves del
cual confiamos en que el amable lector nos recosgeaon el privilegio de su
compafia. En primer lugar, quisiéramos agradeted@s los autores que nos enviaron
sus colaboraciones, depositando en nosotros uatuable confianza en lo que (hasta
no hace mucho), era solo un proyecto, una ides justamente gracias a ellos que hoy
consigamos ofrecer un respetable numero de arsictddos ellos de gran calidad y de
tematica variada, con la esperanza de que el draaf@na podamos multiplicar esa
cantidad.

En este primer numero inicial, el lector podra amarse con trece
publicaciones originalésEn la primera de ellas, AMELA VALVERDE se adentra en un
breve, pero a la vez contundente, andlisis de lsi@mde bronces realizada por la ceca
de Ikesankom Konbouja la vez que se realiza un tratamiento acerck gmsible
ubicacién geografica de este taller pre-romano. &y lado, el mismo autor nos
muestra el panorama actual acerca del estado deaaslguestiones académicas que
rodean a las emisiones Halakorikos En el articulo titulado «Amuleto celtibero con
leyenda, un ejemplo inédito en la epigrafia ibéxida. MARTINEZ CHICO da a conocer
una peculiar pieza que presenta una leyenda ibléaisi@m ahora desconocida AMELA
VALVERDE firma también el trabajo que nos presenta unesterte conjunto monetal
descubierto en Andagoste (Alava), teniendo en eusmtontexto arqueoldgico.

La presentacion de una curiosa moneda reacufiad@agmssa, asi como
también la evaluacion de distintas posibilidadeswmto a su naturaleza, es encarada
por D.MARTINEZ CHICO en su segunda presentacion en este nimero. «Qapiy el
nacimiento de Augusto» fue escrito por GONzZALEZ GARCIA Y, en cierta forma, el
articulo toma mayor relevancia en estas fechast@ugge estamos finalizando,
precisamente, este 2014, afio en el que se conmeehosggundo milenio del
nacimiento del primer emperador romano.

S.BLANCO, a su vez, presenta una moneda inédita acufiaolalare de Crispo
con reverso correspondiente a las emisiones det&@uim® |. En dicho articulo se
evallan distintas posibilidades en torno a su prada. Para finalizar la seccion de
moneda antigua, damos a conocer un trabajo egmité. TRIVERO RIVERA en el cual
se analizan algunas monedas muy raras del sigla.®l, emitidas a nombre del
usurpador Godas en Cerdefia, presentando ademésrpums que lista los distintos
ejemplares daummiconocidos a su nombre.

Adentrandonos en plena Edad MediaARizA ARMADA nos obsequia con un
estudio historiografico acerca del millarés almahad. Mozo MONROY expone con
gran erudicion numismatica unas «Conjeturas sobce thonedas medievales hispano-
cristianas del siglo Xll». A su vez, en «Excavae®narqueolbégicas y hallazgos
monetales en el castillo berciano de Ponferrada»REMUERCEVELASCO y el mismo
M. M0ozoO MONROY en coautoria, nos muestran un conjunto monetalieva
contextualizado arqueolégicamente (algo por desgracin poco habitual en el
panorama numismatico y que debemos recibir corojubh. ROMA VALDES, por su
parte, presenta un estudio acerca de las monestedlanaas y leonesas conservadas en
el Museo de la Universidad de Yale.

! El nimero total de originales recibidos fuerordiiisiete, de entre los cuales se rechazaronocuatr
(19%).



En cuanto a numismatica moderna, ofrecemos urubrtéscrito por RCANO
BORREGQ centrado en las distintas monedas espariolasimguéacon en Canada en los
siglos XVIII 'y XIX, una tematica apenas conocida.

También se han presentado recensiones de laserdiggsiiobras, resefiadas
respectivamente por A. Gonzalez Garcia, S. BlamzoSanchez Vendramini y E.
Almenara Rosales: “The Roman Market Economy”, deTPmin; “Numismatica:
Concepto y metodologia”, de D. Salgado; “ConstantiDivine Emperor of the
Christian Golden Age”, de J. Bardill y “Casa de dda de Madrid: cantidades
acufiadas y ensayadores, 1614-1868. En conmemordeioA00 aniversario de su
fundacion en 1614”, de G. Murray.

Para concluir esta presentacion, s6lo nos quedpregsr nuestro
agradecimiento a todos aquellos que, de una dmtra, colaboraron para que Revista
Numismatica HCATE sea posible: desde los autores, cuya participgueémitio dotar a
esta publicacién de contenido, hasta nuestro gresti Comité Cientifico, que en todo
momento estuvo presente para el asesoramiento sejoprpasando también por el
Consejo de Redacciéon y Colaboracién, cuyos mientmagdrabajado con denuedo para
la puesta en marcha de este numero inaugural. #siojiagradecemos la participacion
de Jaume Boada Salom y Ulises Gardoni Jaureguengsise encargaron de algunas
observaciones y correcciones de distintos textoslemgua inglesa. Por ultimo
expresamos nuestro mas profundo agradecimiento Astmiacion Numismatica
Espafola (ANE) y a su Presidente, Sr. D. JoseceilBru, por el apoyo recibido.

Direccion editorial de EHCATE
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L A CECA DE | KESANKOM KONBOUTO
Luis AMELA VALVERDE*

Fecha de recepcion: 05/08/2014
Fecha de aceptacion: 08/08/2014
Resumen

Una de las cecas prerromanas peninsulares méagsasiriue la de lkesanko
Konbouto, que acufié una sola emisién de broncesamos brevemente este taller monetalfasi
como su posible ubicacioén en la actual comunidadnema de Madrid.

PALABRAS CLAVE: Ikesakom Konbouto, Complutum, Carpetanos

Abstract

One of the most curious pre-Roman peninsular mirats to Ikesankom Konbouti],
which coined a only bronze serie. Brief study o$ tinint and its possible location in the curr¢|nt
autonomous community of Madrid.

KEYWORDS lkesakom Konbouto, Complutum, Carpetani

El taller deikesankom konboutd sélo emitié una sola serie compuesta por un
anico valor, unidad, cuya descripcion es la sigesegun Villaronga:

ACIP 1599 = CNH lkesankom Konbouto 1.
Unidad. 24 mm de diametro, 8,70 g de peso (en&@@mpres).

Anv.: Cabeza viril a derecha, delante delfin, detn&cripcion ibérica KONBOUTO.
Rev.: Jinete lancero a derecha; debajo, sobre, limsaipcion ibérica IKESANKOM.

Nuestra pieza, con el términkom como sufijo (que generalmente se
encuentra en el valle medio del rio EBr@ertenece a un pequefio grupo en que en el
anverso de las monedas figura el nombre de la cioladiremisorasekotiaz — lakaz,
kontebakom — bel, konterbia — karbika, arkailikos: us (= usamos), ikesankom —
konbouto®. Méas interesante incluso, este sufijo es indicatiel genitivo plural en el

* Grupo CEIPAC de la Universitat de Barcelona yisae ANE, SCEN y SIAEN.

1 ALMAGRO 2003: 355-356; GRDAN 2004b: 300 y BLTRAN LLORIS, JORDAN Y SIMON 2009: 634,
sefialan que la tésera de plomo en caracteres pglénltos CT 7 = F155A, en la que seil@sankom/
konbouto / urbiiz, es falsa, ya que si bien se trata de un plomo wmtitas letras se han inscrito
modernamente rompiendo la pétina. El grabador hmado el texto y la paleografia de la leyenda
monetal que estamos tratando, a la que se ha afadidérmino latinourbis, pero en signario
paleohispanico, a la que se le ha afiadido unaésadei.

2 VILLARONGA 1994: 243 (da 25 mm. de diametro) ¥ MRONGA Y BENAGES 2011: 300.

® GARCIA-BELLIDO Y BLAZQUEZ 2002: 175.

* BELTRAN LLORIS Y VELAZA 2009: 112.

Revista digital www.revista-hecate.org
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area celtibérica De esta formakontebakom seria un étnico konbouto el nombre de
la ciudad (también puede tratarse sélo de este Gltimo dasque no es habitud)
aunque, segun las normas de la escritura celtdhéaicmenos por lo que conocemos
hasta el momento, se habria esperkdotrebakom/ y /komplouto/ respectivamente

Si bien Complutumfigura en las fuentes como parteneciente a laaetni
carpetana, la ceca perteneceria al mundo celtif3ésida ciudad es considerada como
poblacién celtiberd En cambio, Burillo considera isesankom konboutq junto a
kontebakom karbikom, de adscripcién carpetaita

Bronce deContrebia BelaiscdACIP 1594 = CNH Konterbia Belaiska 1)

Esto ultimo ha originado la teoria que quizasusclikensakom seria la
version celtibérica del ibéricd@ale(n)sken, conocido taller ubicado en la actual Iniesta
(prov. de Cuencd). Se trata de una posibilidad que, si bien intertesao parece que
las actuales evidencias apoyen, ya que no conocegmm®sse hallan encontrado en
Iniesta 0 en su comarca, la Manchuela, piezastdecesa.

Asimismo, por lo que conocemos, se trataria decaso Unico en la
numismatica peninsular, atendiendo que, ademabjeni anverso y reverso de las
monedas de bronce pesadas iklden(s)ken presentan la misma tipologia que el
presente taller, no lo hacen las de plata, qued everso presentan la particularidad de
la figuracion de un jinete conduciendo un segundballo. Pudiera esperarse esta
iconografia, o no, si se produjo la celtiberizagi@opuesta, pero por las fechas que se
manejan en un principio en relacibn a estas amaiwuss, no parece posible la
relacion planteada entileesankom konboutoeikalen(s)ken atendiendo ademas a que
el primer letrero esta escrito en escritura ibénoeoriental y el segundo en escritura
ibérica meridional (ahora denominada suroriental).

Hasta no tener mas datos, conocer el significadicte deikesankom
konbouto es un simple ejercicio de retorica. Se ha de sipgue contiene el nombre

® UNTERMANN 1975: 295; BRILLO 1995: 173 y RMA 1996: 11. Sea como fuereo@is (2000: 81-
87) no incluye este taller entre las cecas celthér

® LUJAN 2013: 120. A este respecto,ARIIN VALLS (1967: 48) ya ofrecid esta solucién, aunque
también afiadié que el segundo término podria sefrgente otro nombre de la ciudad.

" ALVAREZ BURGOS2008: 196.

® LuJAN 2013: 121.

° DOMINGUEZ ARRANZ 1988: 188 y JRDAN 2004a: 199.

19 KrRUTA 2000: 555.

Y BURILLO 1995: 167 y 175; GzALBES 1999: 398 y SLVADOR 2011: 276.

12 | UJAN 2013: 121.- Sobre esta ceadg: L. AMELA VALVERDE, “El taller de Ikalku(n)sken”,
Yanastal (2012), 44-55; “Clasificacién de las monedaskd¢esken”,Yanasta2 (2013), 21-33.

Revista digital www.revista-hecate.org
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de la entidad emisora de moneda, pero el segundoint® es mas complejo de
dilucidar, si se trata de un complemento, de uit@tetc.

La presente amonedacion es de caracter localnaeroduccion modesta
destinada a facilitar el comercio urbano a pequestala, y que habria que poner en
relacién con los procesos de aculturizacién qugiraion finalmente la romanizacidn
La cronologia ha de ubicarse a principios del sigiaC’®, mejor que a mediados del s.
Il a.C™, o finales del siglo Il a.&’, a partir de la metrologia que presenta esta émisi

El sistema metroldgico utilizado seria de 25 mezadenarif. En un estudio
efectuado sobre monedas de este taller por Rorolag distudioso considera que la
existencia de grandes diferencias de peso entradasdas que ha recogido (un total de
28 piezas, de las cuales da el peso de 25 de gllasjan de los 6,57 gr de la de menor
peso a los 12,98 gr de la de mayor peso) debedmyasse inadmisible la existencia de
esta desproporcién dentro de una misma corta emisié

Esta opinion esta basada en que, segun su oplagpesos se controlen y se
ajusten a un patron. Pero la practica ensefia qoesedien puede aplicarse a las
monedas de oro y plata, no lo es a las de bronmeepesenta una misma emision una
amplia disparidad de pes8s

Por ello, Roma procede a agrupar las monedasayjasthdiado en dos grupos,
segun el peso, con uno de media en torno a lo® I,de peso y otro en torno a los
9,50 gr de pe<d. Algo dificil de admitir puesto que el propio irstigador sefiala que
sélo existe un cufio de anverso y un cufio de revema este tallét que,
evidentemente, no podria explicar esta disparida€sto que es de suponer que ambos
cufios se emplearian hasta quedaran inutilizadosyaso, y que la produccién no se
detendria para efectuar un cambio en la metroldgidas piezas, o que en si es
absurdo, ya que deberiamos asistir a algun tipgedial externa, en la propia moneda,
que indicase el cambio, como acontece en otrasealeltibéricos.

13 RomA 1996: 14; BRROBLES2007: 195 y ®ZzALBES et alii 2011: 338.

4 CARROBLES 2007: 195.

> GIL FARRES 1966: 218; WLLARONGA 1994: 243; ROLLES Y ABASCAL 2000: 232; GRCiA-
BELLIDO Y BLAZQUEZ 2002: 175; RDRIGUEZMORALES 2005: 123; VLLARONGA Y BENAGES 2011: 300
y AZCARRAGA Y RUIZ TABOADA 2012-2013: 108.

'° CoLLANTES 1997: 184.

" GuADAN (1969: 140), que da exactamente que esta acuffacigralizada entre los afios 105 a.C.
y 82 a.c., y formada por ases semiunciales. Mde tal mismo GADAN (1980, 185) considera que la
amonedacion de este taller se realiz6 entre los &66 a.C. y la época de Augusto, como en otrascec
ALVAREZ BURGOS(2008: 196) ofrece una cronologia entre los al@syl20 a.C., como en otros muchos
talleres, pero que no parece corresponder condkdad, habida cuenta de que, en principio, las
amonedaciones ibéricas tradicionalmente no pasddda batalla ddMunda (45 a.C.), y ya se habrian
rarificado tras la Guerra Sertoriana (83-72 a.C.).

'8 COLLANTES 1997: 184.

' Roma 1996: 12-13.

% Esto puede observarse en varios trabajos nuestrbablar de las monedas de brondge, L.
AMELA VALVERDE, “Dos cecas de la Meseta: Clounioq y ToleBSAA68 (2002), 131-145; “La emision
«Divos Ivlios» (RRC 535/1-2)"beria 6 (2003), 25-40; “RRC 476 y 550, dos emisionesrizalco de C.
Julio César’Numisma248 (2004), 7-21; “Las amonedaciones tardias @eléberia (50-30 a.C.)", efX
Coloquio internacional sobre lenguas y culturasqmidispanicas. Palaeochispaniéa(2005), 523-537;
“Emisiones de bronce pompeyanas de Hispania. Suidel con otras amonedaciones del Mediterraneo
Occidental”, enXlll Congreso Internacional de Numismatica. ActaBroceedings - Actes, (Madrid,
2005), 611-618; “RRC 547/1, de Cn. (Calpurnio) Ris&ugi”’, GN 166-167 (2007), 15-20; “Las dos
primeras emisiones latinas de la ciudad de Calesjuifalakorikos17 (2012), 127-146; “La emision
'HISPANORVM' de Morgantina’®MNI 7 (2013), 34-44.

I RomA 1996: 13.

?2 RoMA 1996: 14.

Revista digital www.revista-hecate.org
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En cuanto a la ubicacion de la ceca, el térrkimabouto™ se ha relacionado
con la ciudad carpetana @®@mplutum(Alcala de Henares, prov. de Madrid) (PINH
3, 24. Ptol. 2, 6, 56), por lo que se suele ubsste taller en la citada localidad de la
comarca de La Campifia Pero no existe seguridad absoluta en cuanto @ est
atribuciort>, basada en la homofonia entre el letrero monéiétito” y el topénimo
romano.

Cerro de San Juan del Viso desde la vega del Henare

Hay que tener en cuenta que el yacimiento de &lcdé Henares
correspondiente a época romano republicana se teabaren el Cerro de San Juan del
Viso (en el municipio de Villalbilla), al SO de &ctual ciudad, en donde se supone
ubicado el presente taller. A principios del s.G.da poblacion se trasladaria al valle, al
otro lado del rio Henares, en la confluencia de gstcon el Camarmilla, al suroeste de
la actual Alcala, dando origen a @omplutumromand®. En un principio, las
excavaciones de este lugar, sin embargo, no acgdda@segurar que se tratase de un
gran yacimiento indigena.

Un reciente estudio ha demostrado que en el @er®an Juan del Viso, entre
otros yacimientos, hubo un posible campamento ronedorrepublicano y una ciudad
romana de trama ortogoAal En cuanto al campamento, éste presenta una értens
aproximada de 1,5 ha, insuficiente para albergarlegion completa, pero si para un
pequefio destacamento romano, para el que se haeptopuna cronologia cesarigdha
En esete sentido, se considera en principio quautiad romana existente en el Cerro
de San Juan del Viso, de unas 36°hse habria comenzado a construir a partir de la
existencia del campamento citado, esto es, desd@a@egsariana, y continuaria durante

2 Sobre la lectura correctad: JORDAN 2004: 199-200.

24 BELTRAN MARTINEZ 1950: 327; 1979: 191 y 1987: 258|LMARONGA 1979: 204 y 1994, 243;
DOMINGUEZ ARRANZ 1988: 188 y 1998 151;HREZ VILATELA 1988: 46; RMA 1996: 11; OLLANTES
1997: 184; RUTA 2000: 555; RPOLLES Y ABASCAL 2000: 232; ORCHIN 2004: 153; GRDAN 2004: 199;
HURTADO 2005: 17; I6PEZSANCHEZ 2005: 515; RDRIGUEZMORALES 2005: 123; RMERO 2006: 292;
CARROBLES 2007: 194; GAVES 2007: 73; GBRCIA ALONSO 2007: 84; REVALO 2008: 133; RDILLA,
SERRANO YCHAPON 2010-2011: 133 y NMLARONGAY BENAGES2011: 300.

25 GARCIA-BELLIDO Y BLAZQUEZ 2002: 87 y 175; DMINGUEZ ARRANZ 2005: 389 y 2011: 220.

26 GoNzZALEZ-CONDE 1985; 133-134 y 1987: 46;M8CIA-BELLIDO Y BLAZQUEZ 2002: 175; ©RCHIN
2005: 78; WDRIGUEZMORALES 2005: 123; RMERO 2006: 292 y GRCIA ALONSO 2007: 84.

27 AZCARRAGA Y RUIZ TABOADA 2012-2013: 103.

28 AZCARRAGA Y RUIZ TABOADA 2012-2013: 1009.

29 AZCARRAGA Y RUIZ TABOADA 2012-2013: 111.
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época augustda Es a partir de los primeros Julio-Claudios cuamdmienza a
levantarse la nueva ciudad en la llanura y San #l&nViso se va abandonando
paulatinamente, un proceso que parece finalizéeapos del emperador Nerén (54-68
d.C.), por lo que existiria urtipolis durante unos 40 affds
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zone d'habitation a I'époque Chalcolithique
~+| I zone d'habitation & l'4ge du bronze et a ['dge du fer |
ZHim | zone d habitation durant la République romaine
igrer zone d'occupation durant 'Empire romain
g I :zone d'habitation 4 I'époque médiévale musuimane)
zone d'habitation a l'époque méediévale chrétienne,
moderne et contemparaine

Cambio de habitat durante distintas épocas en dtHenaresikipediy.

Estos nuevos datos nos llevan a pensarkgsankom konboutono estuvo en
Complutum,es decir, en la ciudad ubicada en San Juan del YPisotanto, no es de
extrafiar que recientemente se haya propuesto ced® de nuestro taller el vecino
yacimiento de El Salto del Cura (Alcala de Hendfesjada la poca extension del
yacimiento (media hectaréd) no parece probable dicha propuesta, a no ser que
aparezcan nuevos datos. Desgraciadamente, norexgtgencias para efectuar una
localizacion siquiera aproximada de esta ceca.

Debe tenerse en cuenta es que en las excavadlemadas a cabo en el
importante yacimiento de El Llano de la Horca (8es@z, prov. de Madrid), a tan sélo
20 km de Alcala de Henares, en donde también siicado este talldt no han dado
moneda alguna de esta ceca, el cual incluso pengergadura podria haber sido la
sede ddkesankom konboutq lo que en un principio haria pensar que se eredat
lejos de este lugar. Sea como fuere, la comparamarel hallazgo de diversas piezas
de otros talleres en este yacimiento relativizzausencia de monedas de nuestro taller

Por ello, no es extrafio que este taller se hai@dd igualmente en la zona
iacetan®’, es decir, en el Pirineo oscense, o en Izana {@anRedonda, prov. de

30 AZCARRAGA Y Ruiz TABOADA 2012-2013; 110.
31 AZCARRAGA Y RUIZ TABOADA 2012-2013: 111.
32 FERNANDEZ-GALIANO 2012: 54.

33 SALVADOR 2011: 143.

34 GOMEZ FRAILE 2002: 106.

% GozALBES et alii 2011: 338-339.

% MATEU Y LLOPIS 1947: 50.

Revista digital www.revista-hecate.org



Revista Numismatica HECATE Ne 1 AMELA VALVERDE, L.
La ceca de Ikesankom Konbouto

Soria), donde se localizéd un yacimiento celtibéficha presencia del simbolo delfin
relaciona la emisién di&esankom konboutocon las del valle del rio Ebfh aunque
hay que sefialar que este motivo también se dares tatleres monetales fuera de la
mencionada aréa El problema es simple: o la ceca estaba ubictetsivamente en el
valle del rio Ebro y no en la Meseta o, al seramanedacion tardia, copia los modelos
que circulan en el area de influencia del talles, duales provendrian en mayoria o al
menos en una importante cantidad del &rea del bfo.BPor ahora, es una cuestion
insoluble hasta que no obtengamos mas evidendias ebparticuld?.

Jarra celtibera de Izana, ss. IlI-l a.C.
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Resumen

Breve semblanza del taller monetal de Kalakorikdm¢cado en la actual Calahorip.
Analisis de ciertas teorias acerca de esta ceca.

PALABRAS CLAVE: Kalakorikos, Calagurris, Berones, celtiberos rgusertoriana

Abstract

Brief sketch of the mint of Kalakorikos, located present Calahorra. Analysis pf
certain theories about this.

KEYWORDS Kalakorikos, Calagurris, Berones, Celtiberiaresit&ian war

La ciudad deCalagurris (Calahorra, La Rioja), un enclave estratégico adbic
en la confluencia del rio Cidacos con el rio Elerojti6 monedas de bronce con leyenda
ibéricaKalakorikos (ACIP 1789-1792 = CNH Kalakorikos-Calagurris 1-fBduccién
aceptada de manera unanime por los investigadBaseriormente, después de un
cierto tiempo, este taller volvera a emitir monetdaépoca imperial durante el reinado
de los emperadores Augusto (27 a.C.-14 d.C.) yribl{@4-37 d.C.) (ACIP 1793-1794
y 3114-3131 = RPC | 431-451). Villaronga dividics lamisiones d&alakorikos en
dos periodos cronoldgicos, de forma que reprodugitaalescripcion que ofrecio este
estudioso. Pueden distinguirse un total de tresieng$, las dos primeras formadas
por unidades de bronces (ACIP 1789 y ACIP 1790gntnas que la tercera y ultima
(ACIP 1791-1792) presentan unidad y su mitad, reabthinadas éstas ases y semises.

a) Periodo primerg, que Villaronga fechd primeramente a principioslale
segunda mitad del siglo Il a3, mas tarde a mediados del s. Il 4.C.

! http://hesperia.ucm.es/consulta_hesperia/numismégeneral.php?id=7%consulta 12/08/2014).

Abreviaturas. ACIP: L. Villaronga y J. Benagésicient Coinage of the Iberian Peninsula. Greek /
Punic / Iberian / Roman. Les Monedes de I'Edatdenti la Peninsula IbericdBarcelona, 2011. CNH: L.
Villaronga, Corpvs Nvmmorvm Hispaniae ante Avgvsti Aetatetadrid, 1994. RPC: A. Burnett, M.
Amandry. y P. P.. Ripollée®oman Provincial Coinage. Volume |. From the dea#tlCaesar to the death
of Vitellius (44 B.C.-A.D. 69). Part I: Introducticand Catalogue,ondon, 1992.

* Grupo CEIPAC de la Universitat de Barcelona gisale ANE, SCEN y SIAEN.

% GARCIA-BELLIDO Y BLAZQUEZ 2002: 221-222.

® VILLARONGA 1994: 276.

* VILLARONGA Y BENAGES2011: 343.
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* ACIP 1789 = CNH Kalakorikos-Calagurris 1. AE. dad. 27/28 mm, 15.47
g (en 6 ejemplarey)

Anv.: Cabeza viril a derecha, delante creciente esirella de cuatro puntas,
detras delfin.

Rev.. Jinete lancero a derecha, debajo inscripcibérica curvada
KALAKORIKOS.

* ACIP 1790 = CNH Kalakorikos-Calagurris 2. AE. dad. 27/28 mm, 12.38
g (en 20 ejemplarey)

Anv.: Cabeza viril a derecha, del tipo vascon, mkelareciente con estrella de
cinco puntas, detras delfin.

Rev.. Jinete lancero a derecha, debajo inscripcibérica curvada
KALAKORIKOS.

Villaronga sefiala que so6lo conoce un Unico cufiarderso y un Unico cufio
de reversh

b) Periodo segundo que Villaronga fech6 en la segunda mitad deloslgl

a.cé

* ACIP 1791 = CNH Kalakorikos-Calagurris 3. AE. dad. 22/23 mm, 11.84
g (en 20 ejemplares)

Anv.: Cabeza viril a derecha, peinado de arcos éurnicos (antes descrito
como peinado formado por parejas de lineas en d@ades), delante creciente con
estrella de cinco puntas, detras delfin.

Rev.. Jinete lancero a derecha, debajo inscripcibérica curvada
KALAKORIKOS.

® VILLARONGA 1994: 276 y VLLARONGA Y BENAGES2011: 343.

® VILLARONGA Y BENAGES2011: 343. LLARONGA (1994: 276) habia dado los siguientes datos: AE.
Unidad. 25/27 mm, 12.32 g. (en 20 ejemplares).

" VILLARONGA 1993: 313 y VLLARONGA Y BENAGES2011: 343.

8 VILLARONGA 1994: 276 y VLLARONGA Y BENAGES2011: 344,

° VILLARONGA Y BENAGES2011: 343. LLARONGA (1994: 276) habia dado los siguientes datos: AE.
Unidad. 22/23 mm, 11.84 g. (en 20 ejemplares).
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* ACIP 1792 = CNH Kalakorikos-Calagurris 4. AE. Btit 22 mm, 6.74 g (en
2 ejemplaresy.

Anv.: Cabeza viril a derecha, delante creciente estrella de cinco puntas,
detras delfin.

Rev.. Caballo galopando a derecha, encima crecidnie descrito
generalmente, pero que se puede apreciar en lgrédim de ACIP 1792), debajo
inscripcion ibérica curvada KALAKORIKOS (leyenda@diramente diferente al de las
unidades).

Collantes considera, de manera erronea, que iesgerd ACIP 1792) pertenecia
a la primera emisidf. Sea como fuere, estas piezas quizas pertenecieggr a la
segunda serie que no a esta tercera serie.

El taller deKalakorikos no presenta muchas diferencias con respectoairkes
cecas celtibéricas de la misma zona en lo conggengla tipologia, la metrologia y el
sistema de escrituta

La ciudad deCalagurris primero es citada como una comunidad celtibérica
(Liv. Per.93) y més tarde como vascona (Ptol. 2, 6, 66.35#, 10}>. De esta forma,
Kalakorikos podria haber sido primeramente una ciudad berehgrdpo—kds cuyo
territorio serfa ocupado posteriormente por loconed®, aunque quizas este cambio
étnico pueda enmascarar meramente una medida deteraradministrativs o
geografico. Sin hacer mencion a la numismaticagerdins investigadores defienden la
adscripciéon deKalakorikos al grupo étnico berdfi o, al menos, su inclusién en el
mundo celtibérico en genetal

Creemos muy interesante repetir aqui las palalwaSalcia Alonso sobre el
particular: «El celtibérico es una lengua indoeeeoge la familia linglistica céltica. La
conocemos por inscripciones indigenas procedemtdgsdcabeceras de los rios Duero,
Tajo, Turia, Jucar y el curso medio del Ebro. Edauritorio habitado por los belos, los
titos, los lusones y los arévacos. También puedeiise a los pelendones e incluso a
los vacceos. En lo referente a la lengua quizadebaafadir aqui a los berones y
parcialmente incluso a los carpetanos. Pueblos ahgs septentrionales, como
turmogos, vardulos o cantabros e incluso vascowesign haber hablado también
lenguas o dialectos proximd$»

Si bien en principio el topénimKalakorikos es de origen preindoeuropeo,
presenta una formacion adjetiva con el sufijo emdalalidad-iko-, de clara raigambre
celtibéricd®. La leyenda de esta ceca esta escrito en lengtibéciea como indica su
nominativo en —s y morfema de de derivacion —kanocida ampliamente como

10V/ILLARONGA 1994: 277 y VLLARONGA Y BENAGES2011: 344.

! COLLANTES 1997: 112.

12 BEL TRAN MARTINEZ 1984: 55-57, para una mejor descripcion.

13 GARCIA-BELLIDO Y BLAZQUEZ 2002b: 221.

14 GARCIA-BELLIDO 1997: 232; 1999: 206-207 y 214ARCIA-BELLIDO Y BLAZQUEZ 2002b: 221.

!5 Sobre este particulagid: L. AMELA VALVERDE, “Calagurris y la fijacién de nuevos limites
territoriales en la antigiedadKalakorikos 7 (2002), 31-50; "La adscripcién étnica de Calagur
Kalakorikos11 (2006), 131-145.

16 JORDAN 2006: 55 y RTICA 2009: 175, n. 29.

Y VILLARONGA 1987: 196 y 201; DMINGUEZ ARRANZ 1988: 168; 2005: 387 y 2011: 221yRLLO
1997: 115 y 2002: 22; @ZALBES 1999: 398; @mis 2000: 86; AMELA 2002: 41; GRDAN 2004: 194;
BELTRAN LLORIS 2006: 47 (quien, en cambio, no considera que $e di&una ceca berona) yBLLES
2010: 259.

18 GARCIA ALONSO 2009: 165.

9 FATAS 1985-1986: 387; NTERMANN 1995: 307; GRDAN 2004: 194 y 2006: 55.
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formador de étnicos; asimismo, el signario empleado las monedas era el
correspondiente al cédigo grafico de la CeltitfriBe aqui su adscripcién al mundo
cultural celtibéricd".

Asimismo, los descubrimientos arqueoldgicos en l@ata y sus alrededores
muestran elementos arqueoldgicos claramente aedtis&. Por tanto, para nosotros, a
la llegada de Roma al valle del Ebro, esta zonaad®ioja estaba ocupada por una
poblacién étnicamente celtibérica, mas concretaenesrtona.

Jordan no tiene la misma opinién, ya que consideegCalagurris fue, desde
la llegada de los romanos al valle del Ebro, vagc@ara lo cual, para justificar la
utilizacion del celtibero, sefala que este hechonesconsecuencia del caracter agrafo
de la cultura vascofa En este sentido, nos preguntamos, de ser asiguorlos
habitantes de la ciudad no efectuaron la leyend#mgua ibérica o, como ocurrio
mayormente en la Hispania Ulterior, directamente l&in. Por tanto, a nuestro
entender, no creemos que la teoria de Jordan sesctep maxime cuando ahora se
plantea realmente que es lo que hay detras dextamdeada etnia de losscones.
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Cecas celtibéricas (segURINGUEZ ARRANZ)

Recientemente, Lopez Sanchez ha postulado queaetulal localizacion de la
ciudad de Calahorra o en sus cercanias inmediatahntraba la importante ceca
monetal deArsaos, 0 en sus cercanias inmediatasgun este investigaddalagurris
habria sido (re)fundadea. el afio 94/93 a.C. por P. Cornelio Escipién Nasaa/o
cognomen aparecera luego en las emisiones monetales dedfidal s. | a.C. [ACIP
1793-1794 = RPC | 431-432]), pretor por estas fechAasaos seria laPompaelo

2 VELAZA 1998: 14; 2009: 612 y 2012: 77.

2 ESPINOSA1984: 67; BYAS 1999: 153; MELA 2006: 132; ATONANZAS E IGUACEL 2007: 104;
ARTICA 2009: 175, n. 29; &STILLO PASCUAL 2011: 73 y AITONANZAS EIGUACEL 2011: 58.

22 FATAS 1985-1986: 387; RTONANZAS EIGUACEL 2007: 111 y 2011: 55-61;B\ES 2013: 35.

23 JORDAN 2011: 179-180.
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fundada por Cn. Pompeyo Magraw$.l 70 a.C.), la cual pues no habria de identifiears
con la actual ciudad de Pampl6éha

Es dificil aceptar la teoria de Loépez Sanchez, qp@ra nada habla de las
emisiones propias dealakorikos. En primer lugarPompaelo(de forma mas correcta,
Pompel9 es sin duda Pamplona, capital de la comunidaal & Navarra. Estrabon, la
fuente que permite relacionar esta ciudad con Pponf&ir. 3, 4, 10), también cita a su
vez aCalagurris (Str. 3, 4, 10) ambas en territorio vascon, por lo que no parece
admisible que ambos términos se utilicen para usenenpoblacién, maxime cuando el
gedgrafo griego establece de forma clara que sedmdos comunidades distirftag\
su vez, parece que Nésica actué en la Hispanigidsfte no en la Hispania Citerior, en
donde estaba encuadra@alagurris, por lo que dificilmente este magistrado podria
haber (re)fundado la citada ciudad.

Asimismo, A. A. Jordan nos ha comunicado verbalmepieArsaos ha sido
al parecer localizada en Campo Real (Sos del R&li&s prov. de Zaragozd) lo que
deja fuera de lugar cualquier debate sobre laidhArsaos = Calagurris Ya en su
momento Fatas habia ubicado este taller en lar@i®afuentes (Sos del Rey Catalico,
prov. de Zaragoz&)

Denario deArsaos(ACIP 1655 = CNH Arsaos 14)

En cuanto a la cronologia de este taller, si bi#a Ba estado en discusign
las monedas deKalakorikos se encuadran en el s. Il &C.aunque ciertos
investigadores consideran que pertenecen al prireio del s. | a.G}, maés

4 L 6PEZSANCHEZ 2014: 410-411.

% Sobre la problematica de la fundaciénREmpaelo vid: L. AMELA VALVERDE, "Las tierras de
Navarra en época tardorepublicana: entre la ravisistoriografica y los nuevos planteamient@sAUN
21 (2013), 31-50.

2 TovAR Y BLAZQUEZ 1982: 81; RCHARDSON 1986: 192; GRCIA MORENO 1987: 95, 153 y 158;
SALINAS DE FRIAS 1995: 178; BBALINA 2006: 314 y RDRIGUEZGONZALEZ 2010: 267.

" FERNANDEZ GOMEZ 2009: 476-477. El banco de datos de lenguas pafgticas HESPERIA
ofrece idéntica informaciomttp://hesperia.ucm.es/consulta_hesperia/numismageneral.php?id=63

8 FATAS 1976: 89 y DMINGUEZ ARRANZ 1998: 142. OLLANTES 1997: 61 la sitGa entre los
vascones, sin mas precisiones, mientras qORINMEUEZ ARRANZ 1979: 61, \LLARONga 1994: 252,
GARCIA-BELLIDO Y BLAZQUEZ 2002b: 34, BAVES 2007: 73, y VLLARONGA Y BENAGES2011: 311 la
ubican en una zona indeterminada de Navarra, autenteo de la citada etnia.

2% Gomis 2000: 86.

%0 GARCIA-GARRIDO Y VILLARONGA 1987: 52; \LLARONGA 1994: 276 (segunda mitad)ARCIA-
BELLIDO 1999: 214; BRILLO 2002: 18; GQRCIA-BELLIDO Y BLAZQUEZ 2002b: 221-222 (segunda mitad);
AMELA 2006: 132; ARTICA 2009: 175 n. 29 (segunda mitad) Y.MRONGA Y BENAGES 2011 343
(segunda mitad).

31 TARACENA 1942: 32 y 34; G FARRES 1966: 217 (;,100-80 a.C.?) y 224 (;80-72 a.C.0 R
TRAPER01968: 15, 52-53 y 93-94;UADAN 1969: 146-147; DMINGUEZ ARRANZ 1979: 113 y 1998: 150
(entre el afio 90 y el 74 a.C.)ANEHO ROCHER 1981: 78; BLTRAN MARTINEZ 1984: 53-54 (entre el afio
90 y el 74 a.C., momento del sitio de la ciudad)LABIA SaANz 1989: 90; BIRNETT, AMANDRY Y
RIPOLLES 1992: 135; @GSTILLO 2002: 15 y 2011: 73; ERNANDEZ GUERRA 2006: 184; AITONANZAS E
IGUACEL 2007: 104 y 113 (entre el afio 90 y el 72 a.C.)oymE&z ESPELOSIN2007: 339.- Incluso GADAN
1980: 170; AVAREZ BURGOS 2008: 84 (120-30 a.C.);IFOLLES 2010: 259; AITONANZAS E |GUACEL
2011: 60 (entre los afios 90 y 72 a.C.) BLAZA 2012: 77 (a partir del afio 150 a.C. y hasta largue
sertoriana) han manifestado que estas piezas fiaréau en los ss. Ill-l a.C., posiblemente paraiaarif
ambas tradiciones cronoldgicas.
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concretamente al periodo de la guerra sertoriaBa/28a.C.¥% a partir de considerar
que los bronces deKalakorikos pertenecerian al sistema semiuncial romano.
Actualmente, la investigacion postula que, en dedli se efectuaron muy pocas
acufiaciones durante el desarrollo del conflictadd®. Asi, mas bien las emisiones de
este taller monetal se deben exclusivamente aclesitad de moneda fraccionaria para
los pagos cotidianos de la vida diaria de la ciudadalagurrisy su territorio, sin
poder suponerse ninguna intencion politica en dlor el numero de ejemplares
conservados, puede decirse que se trata de ser@std emision y, como hemos visto,
de tan solo dos denominaciofies

En cuanto a su metrologia, es del tipo celtibébemna, de evolucion
decreciente, Garcia-Bellido y Blazquez indican dmeprimera serie de bronces de
Kalakorikos (ACIP 1789) pertenecia al sistema de 10 monedasnza romana (15.4
g, exactamente 15.48 g), con objeto de acoplarse cgemises” al as de 31 g en
circulacién, como ya habian sefialado en su mom@atoia-Garrido y Villarong3,
que seria anterior al afio 146 a.C. Posteriormeet@ja devaluando a 8 onzas (12.4 g)
(ACIP 1790), y finalmente al de 7 onzas (10.8 gCA 1791), deca. 100 a.C., sin
alcanzar el ultimo correspondiente a 5 onzas (Y. argerior alca. 70 a.C*® Por ello,
como hemos indicado antes, no puede hablarse deyasemises para este taller
monetal, sino de unidades y mitades, ya que deseoras cuales eran sus verdaderas
denominaciones.

En cuanto a la iconografia de las monedas, epitatue presenta el sistema
de los denarios ibéricos. En el anverso exhibezzabaronil, sin barba, acompafada de
creciente con estrella de cinco puntas delante geliin detrd¥’; una serie adopté la
denominada “cabeza vascona” por influencia de grstgo (ACIP 1790). A su vez, en
el reverso, en las unidades figura jinete lancedercha mientras que en la mitad
caballo galopando, con un creciente encima, lo epieina novedad de ACIP, pues
anteriormente no se habia detectado (ACIP 1792).

Como conclusiéon, podemos decir que las tres pegueéries de bronces de
Kalakorikos (todas de unidades, a excepcion de la ultima, iqakiye también
mitades) fueron emitidas en el dltimo tercio dellls.a.C., dentro del sistema
metrologico celtibérico-berdn, con la iconografigida del jinete ibérico. Su objetivo
era servir de cambio a las transacciones comesaigeias de la ciudad.
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Resumen

Se presenta un ejemplo inédito de epigrafia ibérituna peculiar «chapa» lenticufar
de bronce. Descontextualizada arqueologicament@jelza presenta tres perforaciones, jas
cuales indicarian que se hicieron para portarigactsl 0 cosida a modo de amuleto.

PALABRAS CLAVE: Epigrafia ibérica, leyenda, BaKeABaMBaM, perfoomes, colgante

Abstract

An unpublished sample of Iberian epigraphy on dd bronze, lenticular token |
introduced. Found out of an archaeological contiéws, piece shows three holes which sug¢st
that it was used as a hanging or sawed amulet.

KEYWORDS lberian epigraphy, legend, BaKeABaMBaM, perfarai, pendant

1. Introduccion

Siempre se hace grato documentar piezas inéditas@munidad cientifica y
MAas en este caso, al tratarse, muy posiblementsalpieza epigrafica concebida como
adorno-amuleto y, a su vez, como soporte perdudsbkescritura -ibérica Respecto a
esta pieza en concreto, tuvimos conocimiento @eaelfavés de un particular, quien nos
manifestd, ademas, que procedia y/o fue hallademésdatos que en el Noroeste de la
provincia de Segovia, por lo que poco mas podernefesrir a esta cuestion, mas
solamente no dejar dudas de su inequivoca auttadigiid. foto anexa natural).

Estas premisas permiten, por suerte, asignar ds@ipcion étnico-lingulistica
y territorial a la pieza. Es decir, su asignaciérptéza hallada en lo que la historiografia
viene denominando como «Area celtieraY aunque no termina de ser un concepto
realmente preciso, pues este hace referencia amalyama de diferentes pueblos -
conocidos por las fuentes romanas- y con frontef@asipre cambiantes, goza, sin
embargo, de gran aceptacion hoy dia.

2. Descripcion y conclusiones

Con un diametro de 22 milimetros y un peso de grabos, el cospel circular
de la pieza (fig. 1) presenta una ligera concavigladuanto a la leyenda (fig. 2). No
deja de resultar sorprendente esta apreciaciomn, lpugieza debié ser acufiada con un
pequefio troquel y en el cual se alojaba en neghil@yenda. Creemos, por ello, que

* Estudiante de Grado en Historia en la Univerdida Murcia y miembro de SCEN.

! Para la lengua y la escritura ibérifa ARANEGUI GASCO 2012: 35-69; ORREARODRIGUEZ 1994:
263 ss. y vz 1993: 635 ss.; y, para la celtibérick, Hoz 2005 y dRDAN COLERA 2004.

% LomAS 1980: 83-90; SNTOS YANGUAS 1989: 176-177 y BRRILLO MOZOTA 2007.
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no se trata de un cincelado, pues en ese casea pio hubiera estado como se
encuentra: curvada y en cuyo epicentro encontragaoppsitivo, la leyenda acufiada.
La transliteracion que ofrecemos a continuacioguisndo el signario ofrecido por

Gémez-Morend quedaria en la siguiente: BakeABaMBaM.

Figura 1. Fotografia ampliada de la pieza por las dos caras

La leyenda, confinada en una cartela rectangeia, compuesta de 7 signos y
no alberga ningin tipo de numéralAnte esto, la Unica analogia argiida la
representarian las leyendas de la amonedacidoé@a e ibérica. Sin embargo, de
poco nos ha servido buscar paralelismos con lasmlastleyendas monetales. De entre
las obras consultadael resultado ha sido paradigméaticamente infrisziudenos lo
ha sido cuando, con los principales compendiosdéxile voces ibéricas revisatjda
leyenda ha resultado inexistente hasta este momgoitdo que seria, y en cualquier
caso, un nuevo texto a afadir.

Imagen a escala real

Otro de los aspectos mas relevantes que poseea, po constituyen las
perforaciones que presenta: dos -a los lados- parta superior de la leyenda y una en
la parte inferior de la misma que, si bien no est#& zona central, se encuentra ladeada
un poco hacia la izquierda. En ese sentido, eldvdehque la pieza haya sido horadada
tres veces consecutivas, nos decanta a concluitagpeza debid ser utilizada como
adorno-amuleto y cosida en la ropa. Cosida enga porque, ademas, las perforaciones
estan situadas con una evidente tendencia a los.ldd opcidn alternativa y que
también puede barajarse, es la de un colgantenquauen el fondo hubiera tenido muy
posiblemente la misma utilidad, hubiera bastado wua simple perforacién o, como

¥ GOMEZ-MOREN01943: 277.

4 Cfr. ORDUNA AZNAR 2005: 491 ss.

® VILLARONGA 1994; ILLARONGA Y BENAGES2011.
® UNTERMANN 1975, 1980, 1990 y 1997.
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mucho, dos. Por ello nos decantamos, y porque aes® mas verosimil, que la pieza
fue cosida.

Figura 2. Leyenda acufiada con el cospel alabeado.

Sin embargo, cosida o colgada, la funcion se biaca en este punto: portar la
pieza pues por este preciso motivo han sido ejdastias perforaciones. Estas, ademas,
se sithan -las superiores sobre todo- de mandeacgre la leyenda queda perfectamente
vertical. Y es que, en efecto, las perforacionedenegs de intencionadas, son
eminentemente estéticas pues se hicieron con auidadsalvaguardar la leyenda y
portar la pieza de manera correcta para su visuahia.

Foto anexa al natural (dos de los orificios supeg®auln estaban tapados).

En un dltimo intento por buscar una mejor compengle la pieza, la
numismatica nuevamente cobra fuerza. Ante la exiglede monedas antiguas
perforadas y halladas en contextos arqueolégiamspcalgunas hispano-cartaginesas
que fueron utilizadas como amuletos y collagesambién como ofrendas en santuarios
utilizadas fuera de su funcién monetal por partéadeoblaciones indigefasreemos
que es muy probable que pueda haber algun tip@xie Wunque, también es verdad,
gue no todas las monedas perforadas debieronausdizpara lo mismo, ya que algunas
perforaciones en monedas pudieron hacerse bajpren@sa estrictamente funcional y
no como adornos-amuleto.

" ALFARO ASINS 1993: 265 y 261 ss.
8 BROTONYAGUE y RAMALLO ASENSI02010: 130.
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Cabe preguntarnos si, finalmente, la palabras(sjue es verdaderamente una)
de esta pieza no haga referencia a algun tipo decadion religiosa, un determinado
dios, una misma ciudad o simplemente un lugaraiso, una ceca. Lejos de eso, bien
podria ser también el nombre propio de una perstinaembargo, tanto el ibero como
el celtibero, como todos sabemos, permanecen ifrdédes y ante ese enigma,
desgraciadamente, poco hay que manifestar.

De todos modos, es una auténtica pena la destoaligacion arqueoldgica,
porque con ella quizas se hubiera puesto fin duleubracion. Para concluir, debemos
hacer constar que el objetivo de nuestro artiageda simplemente relegado a unas
primeras lineas de documentacion, en este casm deevo texto ibérico; y a la espera,
naturalmente, de que algun especialista mas ducHa enateria recaiga su atencion
sobre el.
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EL CONJUNTO MONETAL DE ANDAGOSTE?
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Resumen

Las obras de canalizacion realizadas en el vall€aartango (prov. de Alava) hln
permitido el descubrimiento de un campo de batdlbacampamento militar en la colina Je
Andagoste, fechado a través de los materiales gadms en los momentos finales della
Republica Romana. El presente trabajo analiza sonerte las monedas encontradas e} el
lugar, que forman un interesante conjunto monatal ig¢fleja, aunque de manera parcial | la
circulacion de la época.

JJ

PALABRAS CLAVE: Andagoste, campo de batalla, Il Triunvirato, comg monetal, monede
partidas.

Abstract

The works carried out for channelization in thea@ango Valley (province Alava
have allowed the discovery of a battlefield andfdlitary camp on the Andagoste hill, dat }d
through the materials found in the final momentdh&f Roman Republic . This paper brie Jy
discusses the coins found at the site, which fonningeresting monetal ensemble reflectii|g,
though partially, the circulation of the time.

KEYWORDS Andagoste, battlefield, Il Triumvirate, monetakemble, cut coins.

El lugar de Andagoste (Cuartadggrov. de Alava), ubicado en la parte
occidental de la Comunidad Autonoma del Pais Vassouna suave elevacion de
terreno (624 m.) situado en el centro del valle @ahrtango, sobre la confluencia del
rio Bayas con su pequefio afluente el Vadillo, queecdesde el oeste. Andagoste es
uno de los escalones mas bajos de la Sierra—d=
Guillarte, divisoria de aguas de la cuenca del dery
la cuenca del Bayas, afluente del rio Ebro.
emplazamiento se encuentra rodeado por las 3
alineaciones montafiosas que configuran Cuartal
cerrando el valle por el sur y el oeste (Sierra| © -
Arcamo, 1184 m), por el este (Sierra de Bedaya2l
m) y la citada Sierra de Guillarte por el ndrte

Ubicacion del municipio de Cuartango en la proardé Alava—

! Sobre la batalla de Andagoste, existe un centrint@epretacion ubicado en la Casa Troncal de
Urbina de Basabe, en el municipio de Cuartangdojaruna exposicion etnografica sobre las costusnbre
y usos tradicionales de este valle. Este centrinfuggurado el dia 28 de marzo del afio 2009.

* Grupo CEIPAC de la Universitat de Barcelona gisale ANE, SCEN y SIAEN.

2 Oficialmente, y en euskera, es Kuartango, perdidienalmente este topénimo siempre ha
aparecido como Cuartango.

® UNZUETA Y OCHARAN 1999:127;2006:473;OCHARAN Y UNZUETA 2002:312;2005:77y UNZUETA
2007:231.
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En la colina de Andagoste, durante las obras tieacion de una nueva red
de abastecimiento de agua potable para el munidpicCuartango, se recogio en
superficie diversos materiales de filiacibn militasuya excavacion ha permitido
localizar un posible campamento y/o campo de lzatticronologia tardorrepublicdna
en el que se ha hallado monedas, elementos dedsupera correajes, objetos de ornato
0 vestimenta, proyectiles (lo que implica la presemle una catapulta para lanzarlos),
armamento ligero de todo tip@specialmenteglandes, que contrasta con la total
ausencia de materiales ceramicos y restos estalesule fabrica en piedra o adobe, lo
que lleva a suponer la inexistencia de un yacimiestable de larga duracfon

Por tanto, no existe evidencia alguna para joatifia presencia en Andagoste
de un asentamiento indigena que pudiera haber amltado por fuerzas militares
romanas, que originaria la presencia de los difesetipos de proyectiles hallados en el
yacimiento. Asimismo, tampoco puede defendersexistemcia en este lugar de un
asentamiento romano imperial que, en algun momeietosu desarrollo, hubiera
albergado un contingente militar que justificarg lmateriales recuperados citados
anteriormente. La carencia de evidencias confirmespla ocupacion temporal del
lugar, en un momento cronolégico concreto y de meaapentual.

Golfo de Vizcaya

Aquitanos
Caristios

Cantabros Vardulos

Autrigones

*
Pompaelo

lacetanos

.
Andelos

Berone Vascones

Turmogos

Grakouris
L]

.
Segia

Celtiberos
Cascanton
.

Suessetanos

Caesaraugusta

Ubicacion de las distintas etnias prerromanaslitelalle del Ebro en el s. Wikipedig.

De esta forma, parece ser que en Andagoste sechbizbdo un campo de
batalla fortificado a toda prisa por parte de unalad militar roman%o una posicién
defensiva romarfaque seria atacado por parte de fuerzas indigBoasa distribucion
de pueblos prerromanos admitida generalmenteatsgiin de integrantes de la etnia de
los Caristios, aunque no se puede descartar qtieiparan miembros de otros grupos
vecinos, como los Véardulos.

4 GIL 2002:51y OCHARAN Y UNZUETA 2002:311.

® UNZUETA Y OCHARAN 1999:128;2006:473-474,GIL 2002:51; OCHARAN Y UNZUETA 2002:314y
MORILLO 2003:59-60.

® UNZUETA Y OCHARAN 1999:132; 2006:479; OCHARAN Y UNZUETA 2002:318; AMELA 2006:52;
2009:129y UNZUETA Y OCHARAN 2006:479.

" UNZUETA Y OCHARAN 1999:132;2006:479y OCHARAN Y UNZUETA 2002:318.

® MORILLO 2003:59-60.

® UNZUETA Y OCHARAN 1999:131.
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Se ha procedido &
efectuar en este lugq
un total de cinco
campafnas (1998-2002 g
de prospeccion
geofisica (magnética
electromagnética),
acompafiadas de catas

En funcién de la
dispersion de los
materiales detectadog 5
se pudo establecer u
area fértil de 6,6 ha (e
decir, 66.000 1) sobre
la colina de Andagoste
con especial incidencig
sobre su parte alta y la|
laderas norte, este y su
las cuales a su vez S
subdividieron en otras
dos éareas menores
“ndcleo” 'y “cerco”
respectivamente, el
funcién de la diversidad
de los materiales
recuperados en elfds

i
Provectiles de honda, |

Armas
" Objetos de Adorno. |
@ Monedas, ‘

B i e

Plano de la excavacion del yacimiento de Andagasigin WzZUETA) 1

Si bien para cierta historiografia seria duraate Guerras Cantabras (26-19
a.C.) cuando harian los primeros contingentes arglt romanos su aparicion en el
Cantébrico oriental, fuese con objeto de crear ‘itadeza de puente” previa a la

10 OCHARAN Y UNZUETA 2005:79;2006:475 y INZUETA 2007:231.
1 UNZUETA Y OCHARAN 1999: 128; 2006: 475; OCHARAN Y UNZUETA 2002: 312; 2005: 79 y

UNZUETA 2007:231.
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sumisién de los territorios todavia con controlagosRoma, fuese precisamente como
consecuencia inmediata de ésta, los datos factpdr el yacimiento de Andagoste, un
campamento militar de caracter temporal, nos maresjue esta presencia ya se daria
en % momento histérico anterior, durante el Seguhdunvirato,ca. los afios 40-30
a.C:

Sea como fuere, los hechos que se produjeron eolifee de Andagoste no
estan relacionados con las Guerras Cantabras queopié el emperador Augusto (27
a.C.-14 d.C.) ni con las intervenciones previastatalas por sus generales, T. Estatilio
Tauro €os suff 37 a.C.,cos 26 a.C.) en el ailo 29 a.C., C. Calvisio Sabous (39
a.C.) en el afio 28 a.C. y Sex. Apulegod.29 a.C.) en el afio 27 a.C., preludios a la
gran ofensiva acontecida en el afio 26 a.C. P@aviaencias monetales, como veremos
mas abajo, la operacion que llevo finalmente atee@dmiento de Andagoste ha de
buscarse en alguna de las campafas lanzadas pegdtisie C. Julio Octaviana¢s.|
43 a.C.), posteriormente conocido con el nombr@utpisto, que gobernador Hispania
en su nombre durante la década anterior: C. NorB&wm pr. 43? a.C.cos 38 a.C.),
gobernador en los afios 36 y 35 a.C.; L. Marciq#ilpr. 44 a.C.cos. suff.38 a.C.),
gobernador en el afio 34 a.C.; y Ap. Claudio Pul¢bes 38 a.C.), gobernador en el
aflo 33 a.C., todos los cuales recibieron los hended triunfoex Hispania,como
muestran lasActa Triumphalid®. Se desconoce el verdadero alcance de estos hechos
que, por repetitivos, no parece que llevaran eelin término, aunque la inexistencia de
textos acerca de una posible resistencia indigemace indicar que los romanos
llegaron finalmente a alcanzar sus objetivos, aergpbre estos ultimos s6lo podemos
especular.

Los autores de la excavacion descartan que pettaanarse este yacimiento
con Cn. Domicio Calvinopf. 56 a.C.cos 53 y 40 a.C.), gobernador entre los afios 39
y 36 a.C., por intervenir este personaje contractysetanos (Dio Cass. 48, 42, 1-3) y
contra Bogud de Mauretania (Dio Cass. 45, 48, &)o Rosotros no vemos dificultad
alguna para que pudiera haber actuado en las estdi@rras alavesas dado su
permanencia de tres afios en Hispénia

La existencia de un contingente militar en est&gestaria relacionada con la
sumision de las tierras de Vizcaya, Guipuzcoazolea montafiosa de las provincias de
Burgos y Alava. Es quizas el intento de accedanyrolar el paso natural hacia la costa
cantabrica en su sector oriental la causa pringighlobjetivo que explique la presencia
de este destacamento romano en tierras alavedaisioleello, ha de suponerse que las
tierras de la Llanada Alavesa y de la zona burgatks la ribera del Ebro, en las
proxién;dades de la actual Miranda de Ebro, ya laabsido asimiladas u ocupadas por
Roma”.

12 MORILLO Y MARTIN HERNANDEZ 2005:183; ORTIZ 2005:63; QUESADA Y KAVANAGH 2006:82;
KAVANAGH Y QUESADA 2007:67 Y 84; RODA 2007:56; PLACIDO 2009:345 y MoRiLLO 2010: 319.
Ocharan ernwww.euskonews.com/0333zbk/gaia33302es.tseguido por BDRIGUEZ MORALES et alii
(2012: 55) y RMOS Y JMENEZ MOYANO (2008: 216 n. 31), ofrece el afio 38 a.C. aproxanaghte para
la fecha de este combate, a partir de los hallangosetales, es decir, durante el gobierno de Cn.
Domicio Calvino €os.ll 40 a.C.), lo que anteriormente habia descartado

13 UNZUETA Y OCHARAN 1999:133; 2006: 481; OCHARAN Y UNZUETA 2002:323-324;2005: 80;
UNZUETA Y OCHARAN 2006:481-482 y WizUETA 2007:234.

4 Sobre la actuacién de este personaje en Hispuaitial. AMELA VALVERDE, “Cn. Domicio
Calvino y los CerretanosHispania Antigua35 (2011), pp. 43-65; “La situacion de Mauretamifinales
del Il Triunvirato e inicios del principado de Awgja”, Gerion 30 (2012), pp. 149-167.

!> FERNANDEZ PALACIOS 2002:116; OCHARAN Y UNZUETA 2002:324; MARTINEZ SALCEDO 2004:39;
ORTIZ 2005:63; AMELA 2006:53;2009:130; UNZUETA Y OCHARAN 2006:481-482 y WzUETA 2007:
234.
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En cuanto al material numismatico hallado en eingeento de Andagoste, hay
que indicar en primer lugar que no se trata deots derrado como, por ejemplo, un
tesoro, sino que las monedas han sido recuperdddargo de las diferentes campafas
efectuadas en el lugdrHa de suponerse que éste esté relacionado cparisipantes
de la batalla, por lo que seria parte del circelat uso en el momento de la batalla,
perdido en la refriega y no recuperado tras ésteodmtirt’.

El conjunto en cuestion puede ser selectivo, aehith l6gica recuperacion de
monedas de valor y resto de Utiles por parte detedor del combate desarrollado en la
colina y, muy posiblemente, también por la acciést@rior de los labradores durante
siglos, quienes sin dudar recogerian un denaricuamto lo vieran y se fijarian si
aparecia algun otro, pues no en vano las monetigsaseran aceptadas todavia en los
estancos en el siglo XIX. Por tanto, hay que caraidque ha podido haber un proceso
de seleccién en la recogida moderna de las monpdes el lugar de Andagoste ha sido
cultivado hasta 1954, en la que los agricultoresaguno recogieran las piezas partidas,
de las que se han encontrado gran nanvédanfra'®,

El lote de monedas recogido en el yacimiento,aial tde 38 piezas, 21 de
ellas partidaS, presenta variadas acufiaciones en los siglod 4.€., basicamente de
procedencia hispafia De esta manera, se contabilizan piezas de |as ckr Bolskan,
Baitolo (Badalona, prov. de Barcelona), Bilbilisaldeherrera, prov. de Zaragoza),
Kelse (todavia no identificada, pero cerca o ewrlda del rio Ebro a su paso por
Aragon), Untikesken (Ampurias, prov. de Gerona)maaiu (taller probablemente
ubicado en la actual Aragon, tradicionalmente wmcen Hinojosa de Jarque, prov. de
Teruel) y Erkauikavid infra)?™.

Para poder fechar el presente yacimiento, ha derde en cuenta los
siguientes tipos recientes: una moneda bilingliéedse (ACIP 1490 = CNH Celsa 17),
cinco ases acufiados en Hispania en los afios 4824p@ Cneo Pompeyo hijo (RRC
479/1 = RPC | 486), un denario forrado de Césaladmisma fecha y localizacion
(RRC 468/1) y un as de la Colonia Lépida (ACIP 1490NH Celsa 18 = RPC | 261),
de los afios 44/42-36/35 &€Por el contrario, ha de considerarse significatava
carencia absoluta de monedas posteriores al aAd_35en especial de las denominadas
“emisiones transicionales del Ebro”, que si biervexes se han fechado en las
postrimerias del periodo republicano, mas biendsoé@poca temprana augustea

IR
S

Denario legionario de Marco Antonio (RRC 548/1&)yrespondiente a laegio V Alaudae

1 UNZUETA Y OCHARAN 1999: 132; 2006: 480; GHARAN Y UNZUETA 2002: 318; 2005: 79 y
UNZUETA 2007: 232.

1" UNZUETA Y OCHARAN 1999: 132; 2006: 480 yEHIARAN Y UNZUETA 2002: 319.

18 OCHARAN 2002: 339 y MiZUETA Y OCHARAN 2006: 489.

 En las primeras publicaciones, se informaba Urécaendel hallazgo de 25 piezas, 13 de ellas
partidas, de la campafia efectuada en el afio 1998.

20 UNZUETA Y OCHARAN 1999: 132; 2006: 48; EHARAN Y UNZUETA 2002: 319 y @HARAN 2004:
313.

2L UNZUETA Y OCHARAN 1999:137-140;0CHARAN 2002:336-339;0CHARAN Y UNZUETA 2002:319-
322;2005:79; UNZUETA Y OCHARAN 2006: 485-489 y NZUETA 2007: 232.

22 UNZUETA Y OCHARAN 1999: 132; 2006: 480 y GMARAN Y UNZUETA 2002: 321 y 323.

%3 Sobre estas cecasg: L. AMELA VALVERDE, “Las dos primeras emisiones latinas de la ciutad
Calagurris”, Kalakorikos 17 (2012), pp. 127-146; “La primera emision latoe Turiaso”, Turiaso 21
(2012-2013), pp. 93-101: “La primera emision latde Osca’Revista de Claseshistor{@98] (2013),
pp. 1-12; “La emision de Bilbilis ItalicaActa Numismatic&4 (2014), pp. 47-56.
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Sea como fuere, la ausencia de acufaciones mosteial afio 27 a.C., tan
frecuentes en otros contextos, como los tipicosiies legionarios de Marco Antonio
(cos.| 44 a.C.) (RRC 544/8-34) parece descartar que los hechos acontecidos en
Andagoste se relacionen con las guerras cantabrmadsybien tengan una cronologia
entre los afios 40 y 30 aC.que ejemplifica muy bien el as hispanolatinoal€blonia
Lépida, al contrario de lo que se pensé en un prinzenentd®.

El listado de piezas es el siguiente, en el quadiea, siguiendo el listado de
los arquedlogos responsables de la excavacion, r@ctha Unzueta: denominacion,
ceca, clasificacién, diametro, peso, cufio horariccrgnologid’, cuando pueden
identificarse. Ha de sefialarse das fotografias no corresponden a las monedas
halladas en el lugar, sino que Unicamente se repraden a efectos iconograficos

1. Denarios:

a.C. El reverso se presenta casi frustro y muekisaligeros surcos diametrales. Ha
perdido la lamina de plata excepto en el bordespota prolongacién de la que cubre el
anverso.

LT A @3@3@

- Bolskan. Denario ACIP 1417 = CNH 6. 18/17 mm 29%1 h. Segunda mitad siglo Ii
a.C

T

- B%Lskan. Denario tipo Palenzuea ACIP 1423 = CNH 19 mm 4,09 g 1 h. 80-72
a.Cs:

- Bolskan. Denario tipo Palenzuela ACIP 1423 = ChN8420/19 mm 3,295 g 12 h. 80-
72 a.C. Peso bajo ¢ denario forrado?

4 AMELA 2012:44.

%5 UNZUETA Y OCHARAN 1999:132-133;2006:480; GIL 2002:51-52; FERNANDEZ PALACIOS 2002:
116; OCHARAN 2002:322-323Y 340;2004:313; OCHARAN Y UNZUETA 2002:323;2005:79; MORILLO
2003: 59-60; MARTINEZ SALCEDO 2004: 39; AMELA 2006: 53; 2009: 129; 2012: 44; 2013:55-56 y
UNZUETA 2007:232Y 234. QUESADA (2007: 397; 2008: 24) sefialdDé interés similar es el estudio ya
realizado aunque todavia no publicado en detalleercampo de batalla a pequefia escala en Andagoste
(Navarra), probablemente de época augustea temgradginion basada en los primeros informes sobre
la excavacion.

% OCHARAN 2002: 340.

" Se refleja la cronologia que ofrecen los excawesidel yacimiento, HARAN y UNZUETA, que
siguen a CNH, obra que ha sido revisada por el aetta misma, L. W.LARONGA, en ACIP.

% Fecha establecida por L.ILVARONGA, pero actualmente en disputa. Asi, p.eRE¥ALO 2008:
144-145 y RDILLA et alii 2010-2011: 134 consideran que estos denarios smmi@es al conflicto
sertoriano, como podria observarse en la compasitBda ocultacion de Salvacafiete (prov. de Cuenca)
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2. Ases con leyenda ibérica:

- Erkauika. As ACIP 1854= CNH 1. 27/29 cm 15,10 §.7Principios segunda mitad
siglo Il a.C. En anverso, presenta en su dianasogolpes lineales que no llegan a
partir la moneda.

- Tamaniu. As partido ACIP 1611 = CNH 1. 28/13 my@4g 9 h. Segunda mitad siglo
Il a.C. Moneda que se complementa con el ejemgarente.

- Tamaniu. As partido ACIP 1611 = CNH 1. 28/14 my88g 9 h. Segunda mitad siglo
Il a.C. Moneda que se complementa con el ejemplariar.

- Kelse. As partido ACIP 1480 = CNH 9. 28/15 mm&s¢gR1 h. Mediados siglo Il a.C.
- Kelse. As partido ACIP 1480 = CNH 9. 28/15 mm&5g83 h. Mediados siglo Il a.C.

- Kelse. As ACIP 1482 = CNH 11. 31 mm 13,40 g 1Pbst 133 a.C. Presenta un gran
agujero central y le falta un trozo (1/8 aproxinradate). Corresponderia a un original
de 15,5¢.

- Kelse. As partido ACIP 1482 = CNH 11. 30/19 mm®g 4 h. Post 133 a.C. Presenta
un golpe de cizalla y grieta en anverso.

- Kelse. As partido ACIP 1482 = CNH 11. 30/13 mi@14g 3 h. Post 133 a.C.

- Kelse. As partido ACIP 1482 = CNH 11. 25/16 mm&4g - h. Post 133 a.C.

- Kelse. As partido ACIP 1482 = CNH 11. 28/15 m8&8 g 10 h. Post 133 a.C.
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- Bilbilis. As ACIP 1573 = CNH 8. 28/29 mm 12,8@®d. Transito siglos II-1 a.C.
- Bilbilis. As ACIP 1573 = CNH 11. 26 mm 10,56 d2Transito siglos II-1 a.C.

B

- Untikesken. As ACIP 1059 = CNH 69. 27/28 mm 13¢02 h. Primera mitad siglo |
a.C.
- Untikesken. As ACIP 1060 = CNH 70. 26 mm 12,62 ly Primera mitad siglo | a.C.

3. Ases bhilingues:

- Kelse. As ACIP 1490 = CNH 17. 29/30 mm 16,34 Iy Emisiones pompeyarfagis-
44 a.C.

- Arse-Saguntum. ACIP 1994 = CNH -. 30/29 mm 16,698 h. Segunda mitad siglo
Ila.C.

4. Ases hispano-latinos:

- Kelse-Colonia Lépida. As ACIP 1491 = CNH 18 = RPZ51. 29/30 mm 12,01 g 6 h.
46/42-36/35 a.C ch. 44-40 a.C.).

29 UNZUETA Y OCHARAN 1999:137;2006:487y OCHARAN Y UNZUETA 2002:322.
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5. Ases romanos del tipo Jano/Proa:

En un principio, se consideraron que todas laseti@® eran ases de Cneo
Pompeyo, aunque luego se pensO que se tratabamitkeiones pompeyanos, a
excepcion de las de peso untial

- Cneo Pompeyo. As ACIP 4015 = RPC | 486 = RRC #4732/31 mm 27,35 g 2 h.
Hispania. 46-45 a.C.

- Posiblemente como anterior. As partido. 32/17 247 g - h. Presenta un golpe de
cizalla en anverso y un golpe circular central

- Cneo Pompeyo. As ACIP 4015 = RPC | 486 = RRC #4731/29 mm 20,31 g 4 h.
Hispania. 46-45 a.C.

- Posiblemente como anterior. As partido. 27/14nd g - h.

- Cneo Pompeyo. As partido ACIP 4015 = RPC | 48RC 471/1. 32/17 mm 7,50 g -
h. Hispania. 46-45 a.C.

- Tipo Jano/Proa sin identificar. As partido. 32fh& 13,88 g — h. Presenta un fuerte
golpe de cizalla en anverso.

- Tipo Jano/Proa sin identificar. As partido. 31/& 9,502 g — h.

6. Frustras:

- Frustra 1. Fraccion de as, quizas en funciérudemnte. 15/18 mm 3,86 g.
- Frustra 2. As partido, quizas en funcion de seg841l3 mm 5,94 g.

- Frustra 3. As partido, quizas en funcion de seg8514 mm 4,99 g. Presenta huella de
un agujero central.

- Frustra 4. As partido. 30/15 mm 9,04 g. Presantgolpe de cizalla.

- Frustra 5. As partido. 30/15 mm 7,390 g.

- Frustra 6. As partido. 30/18 mm 11,689 g.

- Frustra 7. As partido. 16/20 mm 14,97 g.

- Frustra 8. As partido. 32/20 mm 11,27 g.

- Frustra 9. As partido. 29/17 mm 7,01 g.

- Frustra 10. As partido. 32/60 mm 8,79 g.

Obsérvese que, parte de las monedas romanasamibag no figuran piezas
de origen foraneo, como, p.e., galas o africanas.

Se pueden hacer varios comentarios acerca denestesante lote de monedas
que, si bien, quizas no esté completo, por lasiegt@mncias descritas anteriormente, es
un buen reflejo de la circulacion monetaria del ranta. En primer lugar, indicar que
todas las monedas (incluidas las romanas, denamiadb de César y ases de Cneo
Pompeyo) identificadas, pertenecen a talleres palares, o que realmente es un dato
muy interesante y que, de ser correcto (por lo aiehteriormente), mostraria la

30 UNZUETA Y OCHARAN 2006: 490.
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importancia de las cecas hispanas en la circulat@dmomento, al menos, desde luego,
en cuanto a la moneda fraccionaria, l0gico siesgeten cuenta la proximidad de éstas y
a gque Roma no acufia mas que denarios desde la épdcaCornelio Silados.| 88
a.C.).

Ciertamente, es sorprendente el importante nuaerses de Cneo Pompeyo
(hijo) encontrados en Andagoste, que reafirma lacqmencia peninsular de esta
acufiacioft, efectuada con motivo de los preparativos relacios con la campafia de
Munda (45 a.C.), a la vez que el denario de C. JuliceC€®s.| 59 a.C.J% si bien se
trata de una falsificacion, también fue emitido pbmismo motivo, y muestra que estas
piezas eran corrientes y conocidas en Hispaniadi# mismo sentido, también ha de
destacarse la presencia de un as bilingie de K&GBH> 1490 = CNH 17), que se ha
relacionado con las actividades de Sexto Pompeyantki el afio 45 a.C., tras la
desastrosa derrota pompeyanaMuanda, y que, si bien no es una teoria aceptada
unanimemente, al menos muestra, por comparaciorelcmsto, que es de cronologia
tardia.

En este sentido, Garcia y Bellido considera qudafjnste habria de fecharse
en el afio 45 a.C., en tiempos de las correriaeg® ompeyo, ya que, a su entender,
la moneda bilingiie de Celsa deberia estar dataghagio 49 a.C. asi como la fecha de
la fundacion de I&€olonia Lepida CelsdVelilla de Ebro, prov. de Zaragoza) habria de
situarse en el afo 48 a.C., no en el 44 a.C., qunel contrario hacen la mayoria de
estudioso¥. Nosotros, en su momento, descartamos esta coiaphjue el hallazgo de
una moneda de Lépida Celsa (ACIP 1491 = CNH 18 € RP61), la primera emision
de esta ceca, descarta completaniénte

La falta de efectivo para pequefos intercambieslgueflejada perfectamente
en el importante nimero de monedas fraccionadamtahde 21 (el 55,26% del total
hallado en la excavacion), de las cuales 10 de eitin en estado frustro, es decir, que
han circulado durante un tiempo consider&bl®e las 11 monedas identificables
restantes, 6 pertenecen a la ceca ibérica de Kdlsa tipo de Jano/Prdfaiconografia
caracteristica de los ases romanos republicanos.

A la vista de los pesos tan diversos que ofreesnnionedas partidas, no
parece existir evidencia de que se intentase adkizipesos de las piezas a una nueva
medida metrologica, sino que, mas bien, en la E@sde obtener moneda
fraccionaria. Un ejemplo evidente de ello es latigi@dn de denarios para obtener
quinarios, sin que ello evidentemente quisieraisogm la aparicion de un nuevo
sistema metrolégic.

31 Sobre estos broncesd: L. AMELA VALVERDE, Acufiaciones de Cneo Pompeyo hijo en Hispania”,
Numisma244 (2000), pp. 7-33; “Emisiones de bronce pompagade Hispania. Su relacién con otras
amonedaciones del Mediterraneo Occidental”, enréJf&.; Marcos, C. y Otero, P. (coordX]ll
Congreso Internacional de Numismatica Madrid - 2088tas — Proceedings — Acteg¢Madrid, 2005),
pp. 611-618.

%2 Sobre esta serie monetail L. AMELA VALVERDE, “La acufiacién cesariana RRC 468, emitida en
Hispania”, erWaria nummorum I(Barcelona, 2013), pp. 19-29, con bibliograficeaiot.

¥ Sobre esta moneda y esta colomid; L. AMELA VALVERDE, “Colonias y municipios cesarianos
de la provincia Hispania CiteriorAnuari de filologial0 (2000), pp. 7-33; “La Colonia Victrix lulia
Lepida”, Kalathos20-21 (2001-2002), pp. 149-159; “La acufiaciomiglie de Kelse/CEL (sa)Habis 35
(2004), pp. 207-217; “De nuevo sobre la acufacifingiie de Kelse/CEL(sa)"Gaceta Numismatica
184 (2012), pp. 31-52, con bibliografia anterior.

3 AMELA 2012: 44 y 2013: 55-56.

% UNZUETA Y OCHARAN 2006: 490.

% UNZUETA Y OCHARAN 2006: 490.

37 UNZUETA Y OCHARAN 2006: 489.
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Al parecer, la mayor parte de las piezas partigeesentan unos pesos
encuadrables para los semises de la Hispaniad@itéilos afios 44-36 a.C. De ser asi,
el fraccionamiento de estas monedas perseguiarbeiggatrén metroldgico vigente en
aquel momento, lo que se trataria de nuevo de dicionpara fijar la cronologia
circulante perdido (y del yacimiento) en los afiestrales de la década entre los afios
40y 30 a.C?

Esta cronologia queda reforzada por un dato qusenba tenido en cuenta
hasta ahora. Campo, basandose en el analisis delepdsitos recuperados en las
excavaciones de Ampurias, considera que los broAges¥’ 1058-1060 = CNH
Untikesken 68-70 debieron ser acufiados poco desjaliégio 45 a.C., en relacién con
la llegada a la ciudad dmloni Romanien esta fecha (Liv. 34, 9,%) Por tanto, la
pertenencia de este conjunto a los momentos finddespoca republicana queda
plenamente establecida.

Los excavadores del yacimiento consideran a lagptkzas partidas de la ceca
de Tamaniu una Unica moneda entera (aunque estaldi se citan ambas), debido a la
poca distancia existente entre los trozos, de unosetros aproximadamente, y de
tratarse de un caso singular, ya que existe laitidaid de pensar en una particién no
consumada en su propésito, pues, aparte de nifaegelpe de cizalla tras haber sido
partida, seguiria en la misma bolsa. Se trata niebicaso de moneda partida que no
pertenece a la ceca de Kelse o al tipo Jano/Prapiiaas la rotura de la pieza de
Tamaniu se haya producido por accidente, quizasldeblabores de labranza, aunque
no de época actual, debido a la diferente patiegogesentan los dos trozos.

Existiria un precedente procedente de las monedesntradas en Ampurias.
El ejemplar n°® 1057 (con este nimero se iniciauiamearacion de piezas no romanas
halladas en esta excavacion) es una moneda pernidala por los Reyes Catélicos,
resellada como Xl maravedies por el rey Felipg1821-1665), y rota casi por medio
del reselld”.

En cuanto a la cuestion de las monedas partidasnwey interesante el
ejemplar de moneda de la ceca de Erkauika, qumersise conserva la moneda entera,
presenta un claro intento de particion diametri@rimo, que, si bien fue contundente, no
fructificd posiblemente debido a la utilizacion de instrumento poco afilado (no se
empled cizalla o similar), a lo que hay que unigrelsor de la moneéfa

En este momento queremos plantear precisametdenalde la ubicacion del
taller monetario en escritura ibérica de Erkauikesta ceca se ha situado
tradicionalmente en El Castro de Santaver (pro\Cdencal’, sede de I&rcavicade
época imperial. Pero se trata de una ubicaciomea;ddebido a que no existen niveles
significativos de ocupacioén prerromano en esterfiiga

Mas bien, en un principio hay que considerar cué&rcavica celtibérica
estuvo situada en el yacimiento de El Cerro de Laeld (Alcocer, prov. de

3 UNZUETA Y OCHARAN 1999: 132-133 y GHARAN Y UNZUETA 2002: 322-323.

%9 CaMPO 1999: 182 y BAZQUEZ 2008: 269.

40 OCHARAN 2002:339 yUNZUETA Y OCHARAN 2006:489-490. @TZzUN (2006: 13), al efectuar un
resumen de este importante hallazgo, se confupitnga que esta moneda fue encontrada en Andagoste.

1 OCHARAN 2002: 340 y MiZUETA Y OCHARAN 2006: 490.

2 BELTRAN MARTINEZ 1950:327;1979:190; 1981-1983:115; VILLARONGA 1979:204;1994:287;
DOMINGUEZ ARRANZ 1988:168;1998:150; ALMONACID 1992:103; GomIs 1995:9; CHAVES 2007:73;
ALVAREZ BURG0OS2008:178 y ILLARONGA Y BENAGES2011: 359.

43 Para explicar esta circunstancia, se ha argiiideupnesto arrasamiento que en época augistea
habria sufrido Erkauika, consecuencia de la apboacde un programa de reorganizacion y
monumentalizacién urbana, que se vincularia a tampcion juridico-administrativa d&rcavica a
municipio latino.
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Guadalajara), ubicado al otro lado del rio Guadietasu orilla septentrional, a unos
siete kildbmetros de la ciudad romana. De hech®&geagque esteppidumno seria mas
que una “ciudad en llano” fundada en el Ultimoiteel s. Il a.C. por Roma, como
otras poblaciones que se documentan en el VallEstet”.

La aparicion de unglansplumbea con el nombre de Q. Sertopo. 83 a.C.)
en este yacimiento parece indicar que éste fuaddadurante la guerra sertoriana (83-
72 a.C.), y muy posiblemente acarrease su desbrucciabandor. La Ercavica
conquense se fundd en la primera mitad del s. I, &i@ poderse efectuar precision
alguna en el estado actual de nuestros conocinsf@ntpiizas tras la destruccion de la
poblacion de El Cerro de La Muela.

Existe una alternativa a la anterior hip6tesisub&acionde unaErcavicaen
la Hispania septentrional, dentro del grupo étaiedos Vascones (Ptol. 2, 6, 66), por lo
demas desconocida y actualmente ilocalizdidehecho plantearse a algunos estudiosos
si realmente el taller monetario estaria en esbtdapmn y no en la actual castilla-La
Manchd’. Garcia-Bellido advierte que las monedas no ayadaiicar su taller, puesto
que la ceca de Ercavidanto en su fase “ibérica” como posteriormente#atie ajustan
a los patrones del valle del Ebro, y los hallazgms procedencia no exist&n

Precisamente, por ello, Andagoste muestra de nsiew@lia, ya que tenemos
por primera vez documentado el hallazgo de unaapiegrica de Erkauika, que, en
principio, parece realmente indicar que la cecarissmas bien en el valle del Ebro. Por
ahora, hay que ser prudentes, y esperar teneettesile que nuevos descubrimientos
nos puedan realmente indicar la ubicacion de Ekkaui

De vuelta al asunto de las monedas partidas, mhride de César parece
presentar también un intento (0 quizas dos) decpart pero en este caso no parece
explicable el porqué no se finalizé la operacidastante facil, ya que se intenté con un
instrumento afilado. Quizas el intento mostrase laz la falsedad de la moneda, por lo
que se canceld la operacfan

En este sentido, los denarios falsos de César (R8CL) y Bolskan (ACIP
1423 = CNH 13) muestran dos formas diferentes itar denarios, el primero por
inmersioén y el segundo por recubrimiefitcEn el primer caso, puede observarse que
una ldmina de plata de igual diametro que el cosyiale el reverso; en el anverso, una
lamina de diametro mayor lo sobrepasa tapandodbparte, con lo que recubre parte
del perimetro de la otra cara de la moneda y gatiasa la lamina mas pequefia. Se trata
pues de un sistema que actualmente se emplea whegdaspara forrar con papel de
aluminio dorado y plateado las monedas de chocblate

En definitiva, un interesante conjunto que nosniier conocer, aunque de upa
manera parcial, la circulacion monetaria existarieun campamento romano en |os
momentos previos a la guerra cantabra.

4 ESPINOSA2013: 83.

5 RuBIO 2013:173y VALERO 2013: 230. EPINOSA (2013: 85) considera a través de este hallazgo
gue Erkauika formaria parte del dispositivo pompeyanCeltiberia.

“° RuBlO 2013: 173.

47 GARCIA-BELLIDO Y BLAZQUEZ 2002:141-142;GARCIA-BELLIDO 2007:206-207;BURILLO 2008:
242 y LWIAN 2013:119.AdemasCURCHIN (2004: 154) indica que la situacion de la cec&d@uika en
la Meseta meridional es problematica.

“8 BELTRAN MARTINEZ (1950: 361) advertia que las amonedaciones it®ritmErcavica no
enlazaban con las series latinas.

9 UNZUETA Y OCHARAN 2006: 490.

% UNZUETA Y OCHARAN 2006: 490.

°L OCHARAN 2002: 340.
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Resumen

Se documenta un curioso ejemplar pesado cuya advedemas de la pieza en si|la
representan los dos glébulos observables detrés ctbeza galeada y que encontramos €h el
anverso. Estos glébulos, concebidos como marcaalde, \pudieron ser del cufio original cpl
anverso 0, en su caso, de una pieza anterior aeaoafnacion; aunque, finalmente, cabria (ftra
posibilidad y que descartamos en este articulmuavo valor a afiadir, como un “As” o uija
“Unidad”, para la entonces ceca gaditana de Carissa

PALABRAS CLAVE: Moneda reacufiada, Carissa, Cortijo de Carijagispornos (Cadiz)

Abstract

We present a curious heavy specimen whose nonedigies, besides the piece itse|,
in the two noticeable pellets behind the galleywpan obverse. These pellets, conceived i|s a
mark of value, could belong to the original obvedge or, in this case, to an earlier coin strifck
over; but, admittedly, there is still another pbagy that we rule out in this paper: a new valje
to add, like an “As” or “Unit” for the then Gaditamint of Carissa.

KEYWORDS Recoinage, Carissa, Cortijo de Carija, Espera-Bo(@adiz)

Como paso con el resto de cecas vecinas, con sslitanonedaciones y de
diferentes valores, era de esperar que una ciugtadma emisora, como fue Carissa
Aurelia', acufiara ases o unidades. Ademas, hasta la feolemente conociamos
semises y algunos cuadraritdaltando una moneda méas grande y de mayor valor.

El ejemplar que aqui se presenta (fig. 1), puedeptetar el cuadro acufiador
de Carissa. Sin embargo, si bien presenta un pe4@,88 gramos y un diametro de 23
milimetros, indicando, segin algunos autores, uealogia fenicio-turdetadaunque
algo rebajada, un examen mas detallado en ellaimdisa ciertos interrogantes
inherentes que han de cuestionarse a continuacion.

En el anverso observamos una cabeza galeada iardajucuyo paralelismo
mas cercano es el propio anverso de un semisrdisiaa ceca (figs. 2 y 8)Detras de
esta cabeza galeada, se encuentran dos glébulasroansa de valor; algo, realmente,

* Estudiante de Grado en Historia en la Univerdida Murcia y miembro de SCEN. Sirvan estas
lineas para agradecer los comentarios de la Pafées Blazquez Cerrato referidos a nuestra bretze n

! Para la historia de la cead. CHAVES TRISTAN 1997: 288-289, GLLANTES 1997: 116-117 y, mas
profusamente, REVALO GONZzALEZ 2005y 2011.

ZVILLARONGA 1994: 408-410; BRCIA-BELLIDO y BLAZQUEZ CERRATO2001b: 83-84; U LARONGA
y BENAGES 2011: 497-498. Conviene apuntar, que ya FRBRRES (1966: 297) nos legd un dibujo de un
fantasioso e inexistente as de Carissa (n° 1198) ene aparecia un jinete lancero con capa, casco
mostrandose, bajo linea de exergo, la ley&RRISSA

® GARCIA-BELLIDO y BLAZQUEZ CERRATO 2001a: 83-86.

4 Cfr. CNH 4, p. 409; ACIP 2516; DCyPH emisi6n 2.2 28p.
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paradigmatict pues es uno de los pocos casos conocidos ere glaglemos ver algo
asi y en monedas béticas hispano-latinas. ¢ Estagiante una rareza cuya explicacion
se encuentre en la escasez y en el corto periodsstdesupuesta emisién de ases o
unidades que aqui bien podemos estar exponiendn2egga se concibié para acufiar
semises y cuadrantes fundamentalmente, y, por algaron, la ceca pudo acufiar una
corta emision de unidades en algun momento de daPvA pesar de todo, los dos
glébulos que se ven invalidan tal idea pues, cigtate, ni con la metrologia romana ni
con la fenicio-turdetana se utilizd, en ningundatecasos, dos globulos para indicar el
valor de un as o una unidad.

Figura 1 (x 2). Bronce reacufiado dearissa.

La respuesta, sin embargo, para presentar la p@mzn@ un nuevo valor no
parece nada convincente. Las marcas de valor quae principio observamos, creemos
gue indicarian un valor de un semis o mitad, pajue es probable que estemos mejor
ante una nueva emisidbn desconocida de semis quéuvem por qué acufarse
simultaneamente desde el inicio, sino méas bien ettiorde toda la labra monetal. O en
Su caso, una primera imagen al completo de un daf@mverso de semis de Carissa.

De entre las analogias arglidas sobre globulitaseptables en otras
amonedaciones, encontramos el caso, bastanteicagjuid, de Abdera, en la que
localizamos una conocida unidad (ACIP 868 y CNH A.3113) que alberga —en el
reverso— dos glébulos también, pero dicho ejengaaece utilizar un cospel viejo de as
¢romano?, dado que el diametro del cufio estampacdativamente inferior en cuanto
al cospel base. De hecho, este patrén de valdasnente romano, es mas bien el
tipico utilizado para los cuadrantes de algunaascbéticas; sin ir mas lejos, como en la
citada Abdera, en la que ya hace unos afios Carnfano Ae documentoé un raro
divisor® con cuatro glébulos (ACIP 873). El peso de esta pieza, de solo 2,78 g, nos
indicaria la cuarta parte de una unidad monetatdyéaunque esta, metrolégicamente,
correspondiese con un as alto-imperial algo dismmuOtros ejemplos de cecas, son el
de Corduba con sus famosos cuadrantes (ACIP 2483242491 y CNH 1-6 y 8, p.
401-402) y con sus tres globulitos en el anverssudepiezas.

® Solo por esto, en un principio, dudamos de simeate se trataba de una pieza procedente de una
ceca itdlica y no de una ibérica. Empero, se cobiptoda bibliografia pertinente y el resultado fue
siempre ignoto en cuanto a la identificacién dehimma, como tal, al completo. Asimismo, el hallazgo
de la presente pieza se produjo en la Peninsufacdbg¢, muy posiblemente, en la Hispania Ulterior;
Zona, precisamente, donde las reacufiaciones saeels romano-republicanos fue mas frecuente.

® Cfr. ALFARO ASINS 2000.
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En definitiva, se muestra como un hecho que ssrsémises precisamente los
que de manera uUnica se presenten con dos puntéxbualitps, porque con ellos se
indica que con dos de esas piezas se conformanichady mientras que esta Ultima solo
se presenta con un puntito (aunque no se hayateadominguna amonedacion bética

con este caracter).

Figura 2 (x 2). Semis de Carissa.
(de GARCIABELLIDO y BLAZQUEZCERRATO 2001b: 83, emision 2.2 2).

Se ha notado, ademas, que la cabeza del anversmesimilar, como ya
habiamos indicado anteriormente, a un semis dessaafig. 2) y no parece que haya
una diferencia significativa en cuanto al tamafidadedos cabezas. Por ello, se podria
barajar que los dos puntos observables en el andersiuestra pieza son propios de
esta serie. La opcion alternativa es asegurarnosi,deerdaderamente, esos puntos
pueden corresponder con una acufacion servida d@we al taller de Carissa. Si
fueran de esta serie sencillamente aludirian akwaltad, ya constatado, aunque en esta
ocasion el peso de la pieza es muy superior atdshiebido a la reutilizacion de otra
moneda mas vieja y mas pesada. Opcion, en efea®phausible cuando parece que se
puede constatar, con muchisima dificultad y en adpel, restos de una antigua
acufiacién que no hemos podido identificar, aunquesp peso y por los glébulos que
se distinguen debio ser un triente republicanog@éeta 5). Esto se ve refrendado aun
mas en un ejemplar documentado por Rip@llésn un médulo de 25 milimetros y un
peso de 16,01 g, se presenta un semis de Carigssameambio, usa como soporte un
as de Céstulo de la «serie mano».

Figura 3 (x 2). Otros semises con cabeza galeada a izquierd
(Ibercoin 28/06/2012, lote 129; Herrero 12/12/20k&e 46)

Llegado a esta cuestion, el problema creemos loabelucionado, es decir,
que los dos globulos son de una antigua acufiaciéo ge la nueva reacufiacion de
Carissa. Aceptar que dichos glébulos perteneciakeunfio original del anverso, siendo
de semis o mitad, supondria algo inesperado erctizalalad. Igualmente, cabria
destacar algunos semises en el que aparecen adpae de la barbilla de la cabeza

" RIPOLLESALEGRE 2005: 105-106 (n° 577).
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(DCyPH: 83, emision 3.2) y detras de ella (fig.,3tmmo marca de vafdrEstas, junto a
los glébulos de nuestra pieza y en el caso de ugrari originales de la reacufiacion,
podrian haber constituido usai generimovedad.

Por otro lado, en el reverso de la pieza, se vieg@amente el tipico jinete y
escudo de Carissa, con la novedad iconograficaatelllo que, en vez de a galope, se
encuentra parado, y hacia la izquierda. No obstahijgunto mas débil para considerar
esta moneda como perteneciente a Carissa, se almeml inexistente rétulo bajo el
caballo, que es donde debe de llevar la ley&alésa Aunque, si bien, todo hay que
decirlo, esto es algo relativamente comun y no@ioeal en semises y cuadrantes, ya
que la inmensa mayoria se encuentran sin leyendado no con letras invertidas),
siempre se hace raro que se observe dicho rotelingpleto en las piezas de Carissa.

Sobre las cronologias, para todas las piezas dss@ase propugna, en
general, una fecha tardia del siglo | a.C. (véasta £), confirmado a tenor de las
cuantiosas bases de Castulo y Obligoe se han encontrado y de las que se sirve
Carissa para sus reacufiaciones. Esto ultimo, edeatinte, seria otro punto a favor para
considerar, sin duda alguna, la pieza como unaifie@@n. Asimismo, en la seriacion
mas importante para Carissa y llevado a cabo pévalo®, se aboga por enmarcar las
emisiones con cabeza galeada a izquierda en unadse@mision de la tercera serie
asignad&. Por ello, es precisamente aqui donde deba as@mmta nueva pieza de
semis reacufado.
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Resumen

Este articulo pretende demostrar que Augusto nacidel mes de diciembr
astronémico, bajo el signo de Capricornio, en wthd que se correspondia con el septier jbre
calendarico debido a las viejas discrepanciasalehdario tradicional romano con respecto | la
realidad astrondmica, asi como sefialar la endelddas demas teorias propuestas acerch de
esta cuestion.

14

PALABRAS CLAVE: Capricornio, Zodiaco, moneda, Augusto, Calendapublicano romano

Abstract

This paper aims to demonstrate that Augustus was in astronomical Decembel,
under the sign of Capricorn, in a date that wasvadgnt to calendarical September becaus } of
the traditional inaccuracies of the Roman calend#r respect to astronomical reality, as wll
as remark the weakness of all the other theorgsgsed on this question.

KEYWORDS Capricorn, Zodiac, coinage, Augustus, Roman RiggarbCalendar

1. La problematica del natalicio de Augusto

En el presente afio 2014 se conmemoran los dosfiod de la muerte del
emperador César Augusto. Contrariamente a su ifailexato, su fecha de nacimiento
(y, por consiguiente, su signo zodiacal, un impuagaema iconografico) ha sido una
cuestion debatida a lo largo de siglos, a pesé dparente ingenuidad y simplicidad de
las noticias a tal respecto.

Segun narraba el historiador Cayo Suetonio Tramgen su De vita
Caesarumcompletada hacia el afio 120 de nuestra era, ol@athviano se encontraba
en Apolonia de lliria (45 a.C.) consulto, junto obdgripa, al astrologo Tedgenes, el cual
le predijo su halagtiefio porvenir a través de sodwopo themg, arrojdndose a sus
pies en un alarde de adulacién. Por ello, el fuldugusto lo hizo publico y acabd
acufiando denarios con su signo zodiacal, Caprizoeniel reverso La veracidad de lo
narrado es atestada tanto por Dién Cas@mo por la existencia fisica de las propias
monedas.

La mas antigua que conservamos es una acufiaaliada por epraefectus
classisQuinto Oppio en Cirene, hacia 41-40 a.C., peromayerosas piezas con este
motivo procedentes tanto degdars occidentalige.g fig. 1) como de larientalis muy
especialmente de Pérgamo y Efeso (fig. 2)

* Doctorando por la Universidad Complutense de ithd

! SUETONIO, Aug. 94. La decision de publicarlo es relevante y ewitela confianza en si mismo de
Augusto. Los hordscopos imperiales eran un secedtsamente guardado y su confeccidén y posesién un
crimen contra el Estado. Diversos emperadoresrbitiejecutar a gente por ello, como Tiberia&(D
Caslo LVII, 19), Domiciano (¥ETONIO, Dom.10) o Adriano KA Adri. 23, 3),cf. CRANMER 1954,

% DION CAsIO LVI, 25, 5.

% Cf. WALLACE-HADRILL 1986; WEISSER2005.
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Figura 2. Cistéforo efesiota, c. 28 aXC.

Es de destacar la aparicién del Capricornio emrag de las emisiones
conmemorativas de la conquista de Egipto (figs. 8) y de la recuperacion de las
aguilas de Craso (fig. 5).

Figura 3. Denario asiatico de 28 a°C.

* ANV/ Busto de Augusto a derecha. REV / Capricomiderecha con orbe, timén y cuerno de la
abundancia. AVGVSTVS en el exerdgof. SUTHERLAND 1984: n° 61, 63, 83, 85, 88, 493, 545 y 547b.
Fuente: Heritage Auctions, Inc., subasta 1656,24&30 (18 de abril de 2013).

> ANV/ IMP CAE SAR Busto de Augusto a derecha REW@VSTVS Capricornio a derecha con
la cabeza vuelta a izquierda, con una cornucopierpuesta, circundado por una corona de laurel.
Fuente: Roma Numismatics Limited, subasta 7, |18%(22 de marzo de 2014).

® ANV/ CAESAR DIVI F. - COS VI Busto de Augusto aréeha y un pequefio capricornio bajo el
mismo. REV/ AEGYPTO CAPTA. Cocodrilo a derecha. fiige Minzen & Medaillen AG Basel, subasta
92, lote 17 (22 de noviembre de 2002}.. SUTHERLAND 1984: n°® 545,
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Ademas, un cobre local de Chipre, provincia sefatdesde 22 a.C. (fig. 6),
muestra los signos zodiacales de Augusto (Capimom Tiberio (Escorpio; nacié el
16 de noviembre de 42 a.C.) bajo sendas estrgJelSidus luliun?)’. Tiberio no fue
sucesor oficial hasta la muerte gehceps iuventuti€ayo César en 4 d.C., lo que sita
esta moneda entre los afios 4 y 14 d.C. El disefi€aericornio es distinto, sin la
cornucopia, el orbe y el timén caracteristicos ake dcufiaciones occidentales, lo que
apunta a una produccion autbnoma, al margen dedai@dad romana.

Figura 6. Moneda de cobre chipriotAE18) de época augustéa

" ANV/ AVGVST COS VIl — IMP CAESAR DIVI F Busto de égusto a derecha sobre capricornio.
REV/ AEGYPTO CAPTA Hipop6tamo estante a derecha.tr@&a de una pieza Unica de discutida

autenticidad.

8 ANV/ AVG[VSTVS]. Busto de Augusto a derecha. RESIGNIS RECEPTIS. Capricornio a
derecha. Fuente: Fritz Rudolf Kiinker GmbH & Co. KBbasta 216, lote 752 (8 de octubre de 20aR).
SUTHERLAND 1984: n° 522

°® Sobre este cometaf. RAMSEY-LICHT 1997, a pesar de asumir la errénea reconstruccion
calendarica de RND’AMOUR 1983 yide infra).

19 ANV/ Capricornio a derecha bajo una estrella de gentas. REV/ Escorpio a izquierda bajo una
estrella de seis puntas. Fuente: Baldwin's Auctidds subasta Summer Argentum 2013, lote 142 (1 de
junio de 2013)Cf. BURNETTet al 1992 n°3916.
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Capricornio también figura de forma destacadares tamafeos coetaneos,
objetos cortesanos de gran valor y belleza. Engrrlogar, el camafeo de Actio, donde
dos capricornios sostienen el afama&iipeus Virtutisque le concedié el Senado (fig.
7). En segundo, en la celebérri@@mma Augustealonde el signo zodiacal aparece
inscrito en un orbe (presumiblemente solar) solbrerepio Augusto, representado
como Jupiter (fig. 8). Por ultimo, Camafeo de sarce® del Museo Metropolitano de
Nueva York, con dos capricornios y un busto de Atgueircundado por una corona de
laurel (fig. 9).

Figuras 7 y 8 Detalles deI camafeo de Actio (Kunsthlstorlsdlvrleseum IX a 561)2
y la Gemma Auguste@unsthistorisches Museum, 1X a 73)

Figura 9. Camafeo del Museo Metropolitano de Nueva YorkX25.4).

M REHAK-Y OUNGER 2009: 73, con la correspondiente bibliografia.
2 ZANKER 1988: 96.
1% SmoN 1986.
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Finalmente, el historiador austrohungaro Alfrech idomaszewski (1856-
1927) llamo la atencion ya en el siglo XIX sobréanetho de que en muchos estandartes
legionarios figuraba el signo zodiacal del Emperadoapricornio, en el caso de
Augusto (por ejemplo Id Augusta la llll Macedonicao la XXl Rapa) y Escorpio en
el de Tiberio (en las cohortes pretoriafias)

Sin embargo, un simple vistazo a la biografia degusto comporta la
inmediata aparicion de datos que, en aparienciatramdicen estos hechos. El signo
zodiacal de Capricornio se corresponde con los diss median entre el 22 de
diciembre y el 19 de enero del calendario astrononiero el propio Suetonio afirma
unos capitulos antes que Augusto nacio el 23 deesdpe de 63 a.C. atus est
Augustus M. Tullio Cicerone C. Antonio conss. VIKal. Octob., paulo ante solis
exortunt™), fecha que, en teoria, se halla bajo el signtitie (23 de septiembre a 22
de octubre).

El mismisimo Augusto confirmaba que celebr6 suagégimo tercer
cumpleafios el 23 de septiembre del afio 1, en uta &asu sobrino y heredero el
princeps iuventutiCayo Césaf. En esa fecha se celebraban ki Natalicii, que
fueron decretados en 30 a.C., y desde 8 a.C. kearea anualmenté. En 13 a.C., con
asistencia del rey Herodes el Grande, quien |da&fi9 talento¥. Los Juegos Isactios,
instituidos en conmemoraciéon la Batalla de Actambién se celebraban el 23 de
septiembre, en vez del 2, para hacerlos coincidir su cumpleafids El Feriale
cumanun(c. 4-14 a.C.), lofasti Vallensegc. 7 d.C.) una inscripcion de Narbona (12 6
13 d.C.) y un papiro del templo de Artemisa Azzhkaha en Dura-Europos (223-7)
indican la misma fecha de nacimiefltoTambién sabemos de siete templos de Roma
restaurados por Augusto que fueron consagradosi&eony no por casualidad, en 23
de septiembre: loAedes Apolliniy Neptuni in circo, Jovis Statorig Junonis Reginae
in portico Octaviae, Martis in circoy Felicitatis y Apollinis in Campo Martié". De
igual modo que el teatro de Marcelo también fuedgo@ado en esa fectfaEn el afio 9,
el koinon de la provincia de Asia, a propuesta del procomaudlo Fabio Maximo,
amigo personal dgirinceps decretd que a partir de entonces el calendareenaaria
el 23 de septiembre, declarando explicitamentda@bacia porque ese dia nacido César
Augustd®. Lo mismo ocurri6 en Siria, posiblemente en cofexicon el culto
imperiaf*. Parece pues, fuera de toda duda, que Augustosnque celebrara su
cumpleafios, sino queciden 23 de septiembre.

Esta aparente incongruencia ha generado un ampkmcendido debate
historiografico, asi como numerosos y rebuscadtentos de resolverla, que se ha
dilatado a lo largo de mas de cuatro siglos.

14 DomaszEWSKI 1892. RTTERLING 1925 sefialaba que no sabemos c6mo se elegiamineneas
legionarios y qué significaban. Pero, aunque necafeélnico motivo, esta claro que Tauro, Capricoyn
Escorpio son signos zodiacales.

!> QUETONIO, Aug.5.

'® AuLo GELIO, Noct.Att.XV, 7, 9.

" DION Caslo registraba que fueron decretados en 30 a.C. ,I2)l que se celebraron en el afio 20
(LIV, 8, 5), en 13 (LIV, 26, 2) y en 11 (LIV, 34),lhaciéndose anuales a partir del afio 8 (LV, fy6)
celebrandose por dltima vez en 13 d.C. (LVI, 29, 2)

'8 FLAVIO JOSEFQ Ant. XVI, 87-135;BJ |, 452-4.

9 RIEKS 1970.

29CIL X, 8375 =ILS 108; CIL XII, 4333 =ILS 112; CIL F, 320;CPL 324 =RMR117.

! GROs1976: 32-3.

*2DION CASIO LIV, 26, 1.

> 0GIS458 = E3 98 =RDGE65, cf. LAFFI 1967.

24 Cf. BUTCHER2003: 124-7; SMUEL 1972: 174 -6, 181-2 y 186-7.
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En lineas generales, hay tres grandes corriemtiepietativas que han conquistado los
corazones y las mentes del grueso de los histoeaddas cuales detallamos a
continuacion®.

2. Explicaciones basadas en la concepcién

Ya el famoso astronomo Johannes Kepler (1571-1@3Quien el emperador
Rodolfo II de Habsburgo (1576-1612) habia pedide ¢uazara el hordscopo del
princeps se encontré con este problema en aparienciaolot@s: ¢cémo podia ser
Augusto Capricornio si habia nacido en septiemiinetuso Albert Rubens (1614-
1657), hijo del célebre pintor, escribi6 toda Udiasertatio de Natali Die Caesaris
Augusti El erudito francés Joseph Scaliger (1540-1600pyso por primera vez en
1579 la teoria de que, aunque su signo solar famLel signo de la concepcion fue
Capricornio ya que, segun Demofilo, el signo coa determinada relacién angular con
el Sol en el hor6scopo natal era el signo de cari@epsituando el nacimiento en el 21-
22 de julig®.

En fechas mas modernas, el historiador francésugtagBouché-Leclercq
(1842-1923) arguyd que el signo podria tratarse atbebnocrator del mes de su
concepcién, algo que no pasaba de mera corfétura

Esta suposicion aventurada ha encontrado numerssgsidores, hasta
convertirse emainstrearhistoriografico en su planteamiento mas simple: s signo
solar fue Libra, y que el horéscopo mencionado $etonio calculé su concepcion
para diciembre de 64 a.C., nueve meses antes mEcsuiento, cuando el sol estaba en
Capricornic®.

Pierre Brind'Amour (1941-1995), participe de detaia, se basé en una serie
de complicados célculos hipotéticos para inten¢atl@mostrar que Augusto nacié el 22
de septiembre, porque este mes tenia 29 diasdmtageforma juliana, y que esa fecha
se correspondia astronOmicamente de forma exaotawcequivalente en el calendario
juliano. Con posterioridad su cumpleafios se carab&B de septiembre, pero el autor
no aduce ningun motivo para ello; suponemos queplsmente, mantener &h.d.
VIIII. Kal. Octob.”, en vez de cambiarlo &X**. Aunque parecen correctas sus
suposiciones de intercalacion en los afos 62, 58y 52 a.C., diversas noticias e
inscripciones muestran la falsedad de su recommsfruentre 67 y 63 a.C., en concreto;
asi por ejemplo, IELLRP 589 afirmaba que el 11 de octubre de 67 a.Cnla &staba en
su tercer dia de fase, lo cual no concuerda cadlsulos’.

Cabe sefalar que, segun Dion Casio, Augusto VviGi@fnos, 10 meses y 26
dias?, el periodo que media entre el 23 de septiemb&SdeC. y el 19 de agosto de 14
d.C. en el Calendario Juliano. Pero, como eschh@a el afio 230, probablemente se
limitara a restar sin tener en cuenta los cambalendaricos, ya que el tradicional
calendario romano vigente hasta 45 a.C. tenia 3Bdbdias, y no 365. El calculo,
pasado a dias, no puede ser correcto, porque diGafd. tuvo 445 dias.

El problema comun a todas estas hipotesis esuteci@m acritica de un hecho
bastante discutible: que Capricornio se tratabaidab de la concepcién, no el solar. Y

%5 Un reciente resumen también puede hallarseaneRicuccl 1996: 101-138.

%6 Cits. por B\RTON 1995.

2" BOUCHELECLERQ1899: 373.

8 BROWNE 1844: 218-20; RINACH 1902: 3; HOLMES 1912; BAYET 1939; GETTY 1951; HILSCHER
1965; GRAFTON- SWERDLOV 1986.

%9 BRIND'AMOUR 1983: 62-76.

%0 BRISCOE1986.

¥ DION CaAsIo LVI, 30, 5.
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como no nos cuadran las cuentas, era Suetoniop geieequivocaba, estimando que
debio confundir el horéscopo natal con la concepcifl, que fue casi coetaneo a los
hechos, y no nosotros, que estudiamos el asuntingesiglos de distancia. Si bien es
cierto que Suetonio escribia casi cien aflos desdaét época de Augusto, los
aristocratas romanos eran, en general, apasiorlds astrologf&, y él mismo era
secretario de un experto en esta disciplina, eleeatjor Adriano ¢ Podemos pensar que
cometiera semejante error de bulto? ¢A pesar gmrmks de todas las fuentes que
precisaba en los archivos imperiales, incluyendpr@bio hordscopo de Augusto, que,
para colmo fue hecho publico? ¢ Hemos de creer esddngue se equivoco6 soélo porque
el dato contradice a la teoria preestablecidazPaney poco plausible.

En realidad, la importancia del signo de la con@pno aparece por ningun
sitio al consultar el tratado astrologico mas a&lebcompleto de la Antigliiedad, el de
Firmico Materno (s. IV), que se refiere siempraathlicio® Tampoco figura en la obra
de astrologia mas antigua y cercana a los hechesseconserva, la de Gémino de
Rodas (c. 50 a.C) De hecho, y por lo que nos consta, los Unicoslagps de la
Antigledad que estimaron importante el momento aledncepcion a la hora de
elaborar un hordscopo fueron Ptolomeo de Alejangr$a discipulo Vetio Valente, a
mediados del siglo 1l d.C., pero afladian que ssenaonocia, como era habitual, debia
emplearse el de nacimiefito

La Unica fuente clasica que se cita en apoyo deplatesis de Capricornio
como signo de concepcion es el hecho circunstadeiglue Lucio Tarutio de Firmo (s.
| a.C.) calculara tanto la fecha de nacimiento cdande concepcion del fundador de
Roma, Romulo, a peticién de Marco Terencio Varsdm,mencionarse en absoluto cual
era su signo del zodiaco y empleando, para colhuajendario egipcid.

De hecho,ni uno sélode los horéscopos grecolatinos que conservamos,
recopilados por Otto Neugebauer y Henry Bartlett M@esen, antepone la concepcion
al natalicio. Dentro de esteorpus documental, es relevante sefialar que los Unicos
horéscopos imperiales peservados, los de Neron nada (patron de Suetonio), se
basan en sus fechas de nacimiento, el 15 de dioted@é 37 y el 24 de enero de 76,
situdndolas en Sagitario y en el octavo grado dease, respectivamente De igual
modo, el muy posterior horéscopo del emperador @atiso VIl (905-959) sitda el sol
en Virgo en su natalicio, el 3 de septienihrédéntico es el caso del horéscopo que se
ha atribuido a Lucio Cornelio Sila y sitta el Sat &éminis el 23 de mayo
(astronémico, no calendérico) de 138 Z.C.

3. Explicaciones basadas en el signo lunar

Un segundo conjunto de autores defiende la imposid de que su signo
solar fuera Capricornio, y que un oscuro pasaj®ldeilio podia confirmar que la luna
era mas importante que el Sol para definir los $mpos”. Asi, Capricornio no seria
sino el signo lunar de Augusto.

%2 DomENICUCCI 1996; 13-27.

% RHYS BRAM 1975.

% MaANITIUS 1898.

% ROBBINS 1940: 223-227; KOLL 1908: I, 1-2.
% pLuTARCO, Rom 12, 5.

3" NEUGEBAUERHOESEN1987: 78-9 y 90-91.
38 PINGREE 1973.

39 HUBNER 2005.

“OMaNILIO IV, 547-52.
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El primero en exponer esta teoria fue Albert Reben el s. XVII, aunque no
creia en ella. Sostenida por Housman, desde emtdmgesido apoyada de forma
destacada por Riess y Kf&ft

Esta teoria pone menos en duda la palabra de rfalefeero se basa en la
indemostrada teoria de que el signo lunar teniaimpsrtancia que el solar. Lo cual
tampoco parece corresponderse en modo alguno cquelsabemos de la astrologia
grecolatina a través de los diversos tratados yacimeados. Yendo a los horéscopos
conservados, ninguno de ellos confiere preponderahguna a la luna. De hecho, dos
de ellos llegan a calificar al Sol de “regente daindo” y “el mas poderoso y
gobernante de todos ellos” (los planetag)or afiadidura, las fuentes que nos hablan de
los signos zodiacales de los emperadores se refseenpre al signo solar (Tiberio
Escorpio, Nerén Sagitario, Adriano Acuario, etc).

Cabe mencionar, por ultimo, que la teoria delasilgmar tiene un problema
adicional que la echa totalmente por tierra: sddmostrado queualquiera que sea el
método de célculo empleadel hecho es que el 23 de septiembre de 63 alndano
estaba en Capricortid

4. Explicaciones que se olvidan del natalicio

Las opiniones mas recientes, aunque son de gtarésnpor sus detallados
estudios sobre el simbolismo asociado a este sigd@cal, simplemente evaden la
cuestion de intentar determinar la fecha correetan@cimiento y signo zodiacal de
Augusto. Joséphe-Henriette Abry ha defendido queietepsescogié deliberadamente
Capricornio como simbolo de renovacidrEn la misma linea, Danielle Porte sostiene
gue cambié de signo porque el de Libra lo compania sus fracasados enemigos
Bruto, Casio, Mesala y Pompéyo Si esto fuera cierto, Porte deberia tomarse la
molestia de explicar como es que entonces Auguestmlid asociar tan intimamente su
persona con el dios Apolo, cuando Bruto —méas festmsun— hizo también lo mismo,
incluso en mayor medida que el joven C&saY eso teniendo en cuenta que el
Triunviro disponia de otras deidades alternativadas que centrarse a las que, de
hecho, también se asocié en menor medida, comtedopiars Ultor.

Tasmyn Barton —al que sigue Alfred Schmid— mametigoe todas las teorias
acerca de si era Libra o Capricornio han fracagaafointentar encontrar una unica
respuesta simple: fueron su flexibilidad y polivaden simbdlica las que hicieron de la
astrologia una herramienta tan util al servicidalpropaganda augustea, pretendiendo
asimilar su reinado con una nueva era. La cuesdidsi fue o no de tal o cual signo es,
en realidad, algo secunddfio

Afade Barton un pasaje que, en su opinion, padhrala razon tanto los
tedricos de la concepcién como del signo Iffh&Petosiris dice que donde quiera que
se halle la Luna en la concepcidn, ese sera el idsage 0 su opuesto. Donde quiera
que se halle la Luna en el natalicio, ese seraseleAdente de la concepcion”

Sin embargo, no vemos qué relevancia puede testertexto a la hora de
defender la superioridad de la concepcion sobregllicio, y del signo lunar sobre el

“1 HousMAN 1913; KRAFT 1967.

42 NEUGEBAUERHOESEN1987: 20 y 23.

43 HOLSCHER 1965: 72., cit. por BRTON 1995: 38.

44 ABRY 1988.

45 PORTE 1994.

6 Cf. CRAWFORD1974: 741; MDLES1983; GOSLING 1986.
47 BARTON 1995; £HMID 2005: 19-36.

48 BARTON 1995: 39.
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solar, ninguna de las cuales es avalada por lagefsieSe trata de un simple comentario
técnico sobre un asunto muy oscuro, no una deabaragplicita.

Al desistir de intentar buscar una respuesta etacrconformandose con
perderse en prolijos laberintos simbdlicos, el ltado es que el problema del natalicio
de Augusto sigue abierto: ¢se produjo en septiembra Capricornio?

4. Las fuentes clasicas confirman que Augusto eraa@ricornio

Ademas de los testimonios ya mencionados, contarbastres escritores
distintos avalando de forma tajante que Augustaoniaajo el signo de Capricornio: el
historiador Suetonio flummumque argenteum nota sideris Capricorni, quDiast,
percusserit”), el poeta Manilio (Capricornus in ipsum convertit visus, quid enim
mirabitur ille maius, in Augusti felix cum fulsedttum?®) y el propio Germanico, el
hermano del emperador Claudio y sobrino-nieto deyuato (‘hic [Capricornug,
Auguste, tuum genitali corpore numen attonitasrigfentis patriamque pauentem in
caelum tulit et maternis reddidit ast*%). Todos ellos compartian el interés de la
aristocracia romana por la astrologia. Germaniep ademas, miembro de la familia
imperial. Pero la cosa no acaba ahi: unas crippiakebras recogidas por Plinitsipi
illum natum seque in eo na3t), relativas a la aparicion debidus luliumen la
constelacion de Capricornio, indican que el mismdsiCésar Augusto, a quien
deberiamos suponer razonablemente bien informaeb raspecto, decia pertenecer a
ese signo zodiacal.

Segln Francisca Moya del Bafjcel testimonio de Germéanico formaba parte
de la propaganda augustea, ignorando deliberadarmgaateprincepsera Libra. Hecho
patente, seguln esta autora, enGa®rgicas Sn embargo, al leer a Virgilio, lo mas que
sefalaba es que el nuevo dios Augusto podria estasy@helae(pinzas de Escorpio,
es decir, Libra) como su sede cel®steo cual, en realidad, tiene otras explicaciones
mucho mas sencillas, no relacionadas con su sigd@aaal. Por ejemplo, atribuir la
Balanza a Augusto como simbolo de la justicia queaurd, tal como indicaba el
comentario a ese texto realizado por alguien muctéds cercano a Virgilio que
nosotros, Mauro Servio Honorato, en el siglo IV eAths, Libra era el signo de Italia y
de Roma, seguin Manifid Este autor también afirma que Roma se fundé ligja, lo
cual es incongruente con la tradicional fecha ddeabril de 753 a.€%.A menos, claro
esta, que aceptemos que el primitivo calendaricammma menudo tenia poco que ver
con el afio astrondmico.

¢ Es realmente posible defender la existencia deparacion propagandistica
a gran escala, impuesta de forma oficial o aceptatamente por estos escritores? ¢A
pesar de lo cual no es mencionada en las fuenksp? glguien capaz de argumentar
como es que esa feroz censura no fue capaz de impedas mismas fuentes, en
cambio, criticar a Octavio y registrar sus actos mgprobables en sus peores afios de

9 QUETONIO, Aug. 94

O ManILIO 1I, 507-9

*! GERMANICO, Phaenom558-60.

2P NI0, NH 1, 94. DOMENICUCCI 1996: 119-20; RMSEY-LICHT 1997: 147-153.

3 MoYA DEL BARO 1991.

> VIRGILIO, Georg.l, 32-5.

> MaNILIO IV, 773-777. GCERON, De Div. Il, 98, afirmaba que su amigo Tarutio de Firmoihab
calculado que Roma fue fundada cuando la Luna@saliibra, lo que podria apoyar la teoria delsign
lunar. Pero también podria ser, simplemente, q@®le} la Luna estuvieran en conjuncién.

%% Cf. GRAFTON-SWERDLOV 1986.
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demagogo incendiario, incluyendo sacrificios huns&HoA nuestro juicio, la respuesta
a todas estas cuestiones es un rotundo “no”.

Siempre podemos optar por negar la mayor, clamd. eS8l eminente
numismatico Michael Crawford se limitaba a sefi@lae Augusto era Libra“df
course’)?,sy gue, por tanto el Capricornio en su monedgauia tener una motivacion
zodiacat®.

5. Explicaciones basadas en el desfase existenteeel calendario republicano y el
afio astronémico

La solucién a este espinoso enigma nos parecenaeencillez y evidencia
meridianas: Augusto nacié en Septiembre y era Campio. Es decir, nacid, en efecto,
un 23 de septiembre, pero fue Capricornio, y nad,idebido al desfase que acumulaba
el tradicional calendario romano de 355 dias cspeeto a la traslacion de la Tierra en
torno al Sol. Esta diferencia, motivada tanto gonégligencia de los pontifices como
por el célculo politico, era de unos 90 dias eafiel de la implantacion del Calendario
Juliano, 46 a.C., motivo por el cual tuvo 445 tiaasi, no hay nada de extraordinario
en que el septiembre calendarico se correspondarael diciembre solar, y que un
nativo de aquel mes pudiera, antes de la reforfizagy ser Capricornio.

Esta teoria fue propuesta por primera vez por pbosgcaliger en 1599,
suponiendo que Augusto y Teagenes se confundiétoazar el horéscopo, suposicion
que se nos antoja absurda: los que vivieron aguelias conocian su cotidianeidad
bastante mejor que nosotros, que pretendemos aséudimilenios de distanéfa

En tiempos mas modernos, la teoria no ha tenidoasiada fortuna. Fue
resucitada a mediados del XIX por Edward Greswglle identificaba la fecha
astrondmica con el 5 de diciembre, en la idea de Ips astrologos romanos
adelantaban los signos siete grados en relaci@naatiologia moderna y que para los
antiguos el signo natal no era el signo solar, sindscendente (con lo cual el 5 de
diciembre se situaba al inicio del signo de Camiiz)5".

William Garrod proponia en 1911 la fecha del 2@aéembre, asumiendo las
ideas de Greswell sobre la astrologia romana, diafido —por si fuera poco— dos
nuevas y arriesgadas asunciones de cosecha pgapi&eésar solo intercalé 67 dias —y
no 90— en 46 a.C. y que hubo un mes intercalae &3ty 462

Tras un largo paréntesis, el mas reciente defedsoesta teoria ha sido
Gerhard Radke, que sitia el nacimiento de Augusid ele diciembre, considera que
Tedgenes no tuvo en cuenta la intercalacion y arguye fue recalculado por el Senado
en 30 a.C. a la hora de decretar su celebraci@iabli La teoria hace aguas porque,
ademas de lo especulativo de sus célculos, noihgyma prueba de esto dltifto

" Sobre la faceta mas censurable de Augusto pueasultarse la clasica obra deng 1939.
SUETONIO, Aug. 15, llega a afirmar que, entre otras crueldadespezas, tras la toma de Perusa, en 40
a.C., Octavio sacrificé a 300 personas en honaudeadre adoptivo, Julio César.

%8 CRAWFORD1983.

% Sobre este calendario, restaurado por los Liberéady abolido por los Triunvirosf. MICHELS
1967; BRIND’AMOUR 1983: 27-123; NNAH 2005: 98-112; MISNER 2009.

%0 SCALIGER 1599: 162. Como es costumbre, los historiadoredenmms creen saber mas de la
Antigliedad que la propia gente a la que le tocis giv aquellos afios.

°l GRESWELL1854: IlI, 347-65.

62 GARROD 1911: 114-20. Al igual que BND’AMOUR 1983, también sostenia que Augusto nacié el
22 de septiembre, porque en el calendario tradititemia 29 dias, y no 30, de modo que el dia octav
antes de las calendas de Octubre era el 22 y2 el

® RADKE 1990: 74-87.

% BRISCOE1991.
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BrindAmour se oponia a estos calculos indemostradosgringiendo los

suyos propios, claro esta, en la peregrina idequeejno hubo diferencia astronémica
alguna entre el calendario republicano y el juli@mo63 a.C.! Lo cual, como hemos
indicado, es un error constatitio

Sin embargo, no es preciso recurrir a tan elalagradhbalas y arriesgadas
suposiciones como hacen estos autores. Basta @oat@tamente las fuentes, pues es
el propio Suetonio quien nos indica la fecha: dghafo decia haber leido en el
Theologumenorde Asclepiades de Mendes que Atia, madre de Aoigsst quedo
dormida tras asistir a una ceremonia nocturna @orhde Apolo y se le aparecié una
serpiente (el mes consagrado a Marte y Apolo-Hedrasmarzo, en especial las lunas
nueva y llendf, que su hijo naci6 en diciembreAfgustum natum mense decimo, et ob
hoc Apollinis filium existimatuiy, afiadiendo un detalle significativo: fue el misiia
en gue el Senado deliberaba acerca de la ConjardeidCatilina (Quo natus est die,
cum de Catilinae coniuratione ageretur in CUfi. El problema es que ninguna otra
fuente da cuenta de la existencia de alguna atrdde del Senado a este respecto el 23
de septiembre de 63 a.C., siendo la del 21 de axtabprimera sesion documentada
donde se hablé de la Conjuracion.

Suetonio podria referirse a una de las reunioakb@das el 3, el 4 y el 5 de
diciembre (1ll Non. Dec”; “pridie Non. Dec’; “Nonae illae Decembr&s en las que
Cicerén pronuncié su Tercera y su Cuarta Catilasdti Hemos visto que Greswell
proponia el 5 de diciembre. Pero ninguna de estdmé se corresponde con el signo de
Capricornio, sino con Sagitario.

Tenemos, no obstante, otra opcion posible: lanaltsesion senatorial del mes
y del afio, la del 29 de diciembre. Sabemos questnreunién del Senado, Cicerdn fue
humillado por los tribunos de la plebe, los catitins Calpurnio Bestia y Metelo
Nepote, que pretendian impedir su discurso de datpante el pueblo al finalizar su
consulado, ya que habia ordenado la muerte dedanda romanos sin juicio previo
(delito que provocaria, finalmente, su exilio ena58.5§°.

Del 23 de septiembre al 29 de diciembre van 9§ %ia que se acerca mucho
mas a la diferencia de 90 existente en 46 a.C.pomgifices intentaban corregir el
calendario intercalando dias y meses adicionatgdppjue una diferencia de cinco dias
entre el desfase de 63 a.C. y el desfase de 4@a.tzne nada de extraordinario. Los
sucesivos intentos hallar la diferencia exactaide éxistente en 63 a partir de calculos
hipotéticos de base astronémica, como hicieron dBkimour o Radke, no sélo no
coinciden lo mas minimo entre si, sino que no pdsaronstituir meras especulaciones.
A nuestro juicio, debemos, ante todo, apoyarndasfuentes clasicas.

Surge, no obstante, una cuestion importante. Esthas ciceronianas no eran
astronOmicas, sino calendaricas, como demuestnaatlo de que el 29 de diciembre
fuera el ultimo dia del consulado de Cicerdn, y; famto, también deben adolecer
necesariamente del mismo desfase entre el calentladicional y el Juliano que la

®® BRIND’A MOUR 1983: 62-76.

66 Cf. ROSCHER1873.

%7 SUETONIO, Aug. 94. Cf. GAGE 1955: 571; WMLLACE-HADRILL 1993: 86.Por su parte, GRVAL
1995: 100, se pregunta por qué tal historia noescionada en ninguna de las fuentes contemporaneas
propio Augusto. Aunque es una cuestion legitima, r& invalida lo afirmado por SuetoniGf. LORSCH
1997.

% CICERON, Cat. Ill, 8y IV, 5, 10 y 12:Att. I, 1, 3; Pro Flac. 49; SALUSTIO, Cat. 46-7 y 50-55.

%9 CICERON, Ad fam.V, 2 y 4;Pro P. Setidl1; Pro P. Sulla31; RUTARCO, Cic. 23.

O Recordemos que, segn el calendario tradiciomaanm, septiembre y noviembre tenian 29 dias, y
octubre 31.
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fecha de nacimiento de Augusto. De modo que nosigen para calibrar la fecha
astronOmica.

Esta aparente incongruencia no tiene una solumiéptable, aunque puedan
ocurrirse explicacionead hoc Es bien sabido que Cicerdn rescribié sus dissyde
modo que no seria que extraflo que corrigiera lesafe acomodandolas al nuevo
calendario en algin momento entre su instauracamgs de su muerte en 43 a.C., para
congraciarse, quiza, con los cesarianos (ya quealwdido por los Libertadores y
reimplantado por los Triunviros). Sabemos por Pbataque el orador fue siempre
alabado por Augusto, el cual se resistié a proskoridurante dos dias, antes de ceder a
las presiones de Marco Antofito Cicer6n era muy consciente de los cambios
calendaricos y sus implicaciones politicas: llam@ésar, “segundo Metén” (célebre
astrologo ateniense) y, cuando en una ocasioneal@giialé que la constelacion de la
Lira saldria al dia siguiente (las Nonas de en&lo)rador respondidSin duda, se ha
promulgado que asi seg’indicando su conocimiento exacto de que el nuevo
Calendario tenia errores, pues en realidad esemfam® se produjo el anterior
noviembré?. También parece haber indicios de similares iristercias de fechas en la
obra de Cicerén, asi como en la de otros autocegjemplo Flavio Josefd

Sin embargo, son argumentos poco convincentesqgyereian ulteriores
investigaciones para ser demostrados. Motivo patual, y al menos de momento,
debemos decantarnos por concluir que ese 23 deiembpe calendarico,
correspondiente al diciembre astrondmico, hubo nenmion en el Senado sobre la
Conjuracion de Catilina que no es mencionada egunia otra fuente, pero que debid
aproximarse a la eleccion consular de aquel afi@.63 como sostenia Thomas Rice
Holmes? aunque este autor creyera que el 23 de septiaebmalendario republicano
se correspondia a la misma fecha en el Julianoens@b que en esas fechas los
catilinarios reunian tropas en Etruria y ya selmstgproduciendo disturbios por toda
ltalia”.

Parece logico suponer que, una vez se produjori@arion del calendario,
Augusto se limitd a seguir celebrando su cumpleao$a misma fecha calendarica,
aungue la astrologica fuera diferente, en vez dargor corregirla, lo que solo hubiera
provocado confusiones. De igual modo que, cuandbb@2 se implantd el Calendario
Gregoriano, no se corrigieron las conmemoracionpssar de la inexistencia de diez
dias enteros, del 4 al 15 de octubre. No habiasitamk de aclarar publicamente la
aparente incongruencia, porque todo el mundo arscgente del cambio calendarico.

La existencia de un desfase de unos tres meses d&s afios parece estar
confirmada por algunos textos.

Segun Salustio, el plan original de los catilioarconsistia en asesinar a los
nuevos consules el dia de Afio Nuevo de 64 a.Cvigrenn ejército a ocupar Hispania,
un plan que se postergé a las nonas de felir@iiciimente hubieran podido enviar un
ejército a Hispania en pleno invierno. Pero no seé envierno calendarico se
correspondiera con la primavera astronémica.

La Segunda Catilinaria, pronunciada el 9 de nokrende 63 a.C., habla de la
huida a la Galia Cisalpina de Catilina y sus parta$, y de los rigores del invierno y

L PLUTARCO, Cic. 46.

"2 CICERON, Att. XII, 3, 2; RLUTARCO, César59; cf. HOLLEMAN 1978.

73 Cf. BROWNE 1844: 212-20.

" HoLMES 1918. La existencia de una reunién senatorial i@més aceptada poriHELS 1967: 56.
> SUETONIO, Cat 27, 1.

8 SUETONIO, Cat. 18.
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largas noches que debian soportar; las nevadaa egibn son habituales entre los
meses astronémicos de diciembre y febfero

De igual modo, en enero de 62, Catilina intenidzar los Apeninos, tarea
bastante dificultosa en pleno invierno, cuandouspendian las operaciones militares,
pero algo menos al comienzo de la primavera. Ddadgo, su avance no fue
interrumpido por la nieve, segun las fuentes, pimoun ejército lealista. Los rebeldes
plantaron batalla a los defensores de la Repulgic&istoya, al carecer de trigo y
provisiones para continuar resistiendo, segin éagar de Catilind. El momento de
mayor carencia de alimentos siempre es el finalimerno y el comienzo de la
primavera. De igual modo, Ciceron indicaba que li@atidejé atras las heladas y la
nieve de los Apeninos, y tenia todo el verano marde (heque umquam Catilina,
cum e pruina Appennini atque e nivibus illis ensssi atque aestatem integram
nanctug™).

A finales de marzo de 58 a.C. (afio en que la dedowcion del calendario
llevé a una nueva intercalacion), César se enframd§ helvecios, reunidos a orillas del
Rédano el dia 24°ls dies erat a.d. V Kal. Apr., L. Pisone, A. Gailbirconsulibus),
encontrandose con un serio problema logistico:6hm &l cereal de los campos locales
estaba sin madurar, sino que ni siquiera habiadamom de forraje“fon modo
frumenta in agris matura non erant, sed ne pabulidgm satis magna copia
suppetebdf”). En las sociedades preindustriales, el trigplaataba a comienzos de la
primavera y se cosechaba entre julio y agosto, caftancia de forraje se empezaba a
notar desde finales del mes de junio y era masadeusn agosto y septiembre. Es decir,
César se encontrd con la escasez de forraje pdabiaerano, y una cosecha de trigo
que aun no estaba lista. De haber sido marzoigel o hubiera estado sin madurar,
como dice el texto, sino recién plantado, sin geamsiquiera. Y no hubiera habido
escasez, sino la falta absoluta de forraje propldidal del invierno y el inicio de la
primavera. De igual modo, parece muy poco razongbée los helvecios decidieran
congregarse al inicio de la primavera, justo cuande escaseaban los alimentos.

6. Augusto y Apolo

Como hemos visto, segun Suetonio, el natalicidulgusto le relacionaba con
el dios Apolo. Un nacimiento a finales de diciemas&ronémico, es decir, bajo el signo
de Capricornio, se aproxima a una fecha tan siméd@ibmo es el Solsticio de Invierno.
Augusto nacid justo al amanecer, motivo por el cNalidio Figulo, erudito en
astrologia y adivinacion, declaré que habia naeldeefior del mundo ifota ac vulgata
res est P. Nigidium, comperta morae causa, ut homuoque partus acceperit,
affirmasse dominum terrarum orbi natymuna idea ésta, la debsmocratoy que nos
remite a aquellas monedas donde el capricornicesesel orbe entre sus patas, junto
con el cuerno de la abundancia y el timén de la ey Republica. Octavio, padre de
Augusto, también habia sofiado que su esposa albanbrarayo de sol Somniavit et
pater Octavius utero Atiae iubar solis exortymel hijo de Apolo/Helio&". Este
nacimiento divino es confirmado por uno de lgegrammata Bobiensjal numero 39,
escrito por Domicio Marso, el cual se carted coroldgoro, el tutor de Octaviano

" CICERON, 2 Cat 23.

8 SUETONIO, Cat. 57-61.

9 CICERON, Sest 12.

8 JuLio CEsAR BG1, 6y 10.
81 SuETONIO, Aug.94.
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durante su estancia en Apoldfii€El poema ha sido datado entre la dictadura darGés
31 a.C., es decir, mucho antes de que Octaviama fueclamado Augusto (27 a.C.):

Ante omnes alias felix tamen hoc ego dicor,
Sive hominem peperi femina sive d&m

De igual modo, ldegio XV llamada precisamentgpollinaris, fue creada en
41-40 a.C., o incluso anfés“Apolo” fue el santo y sefia de los cesarianotadratalla
de Filipo$°. Por la misma época comenz6 a llevar el selloladmlla de la Esfinge,
simbolo del regnum Apollinisprofetizado por la Sibifd Lo cual apunta a que ya
mantenia una conexion con ese dios desde el Tratayimucho antes de la formacién
ideologica de la monarquia imperial, de converteseAugusto y ser loado por los
poetas como un nuevo Ap8loApolo era, de hecho, venerado por los Julios msich
afos antes; su padre adoptivo, César, nacié duoaitedi Apollinaris del afio 100 a.C.
y financié de su bolsillo los celebrados en 45 %.0e hecho, se avino adoptarlo al
escuchar a Atia la ya mencionada historia de lai@pa de Apolo y la concepcion de
Octaviand®.

Hay otros testimonios ligeramente posteriores,c@mnbanquete que ofrecio
en mitad de una hambruna (c. 39-37 a.C.), en éllocsaonvidados se disfrazaron de
los Dioses Olimpicos, y el propio Octavio de sudratApold®, la compra de la casa de
Quinto Hortensio en el Palatino, junto al TemploAg®lo, consagrado en 36 a€.0
la celebracion de la victoria de Actio con advooaes a Apol%. Y, como hemos visto,
en el camafeo conmemorativo de esta victoria afmetCapricornioide supra®.

7. Conclusiones

La explicacién del desfase entre el calendaridi¢ranal romano y el juliano
confiere veracidad y coherencia a todo cuanto afirtas fuentes sobre el natalicio del
primerprinceps a pesar de su aparente contradicciéon. Algo dedono pueden jactarse
el resto de teorias sobre el nacimiento de Augysio signo zodiacal, basadas en el
signo de la concepcidn, en el signo lunar, o emesponder a la cuestion. Todas ellas
son fragiles en el mejor de los casos, y rebuscsidasxcepcion alguna, constituyendo
verdaderos alardes de voluntarismo. Para colm@nopor el expeditivo método de
ignorar o intentar negar aquellas afirmacionesageflientes que no cuadran con su
discurso, adaptando los hechos para que coincaafadipotesis.

De tal modo, creemos poder afirmar, con pocasgugiee Augusto nacio un
23 de septiembre, que se correspondia astrononmitarnen finales de diciembre, y
que por este motivo su signo zodiacal fue Capriootra emision de moneda y todo el

82 QUINTILIANO, Inst. 111, 1, 18,cf. BYRNE 2004.

8 SPEYER 1963: 49cf. HIORTLANGE 2009: 44-45.

8 KePPIE1998: 210.

8 VALERIO MAXIMO 1, 5, 7. Sin embargo,LBTARCO, Brut. 24, indica que fue el de los Libertadores,
al parecer por confusionf. GOSLING 1986.

8 PLINIO, NH XXXVII, 1, 10; SUETONIO, Aug.50.

87 Oviplo, Aen VIII, 704 ss; RoPERCIOIV, 6, cf. EISENHUT 1956. Sobre Apolo en la ideologia de
Augusto,cf. GAGE 1955; ZANKER 1988:. 44-53; BORTLANGE 2009: 39-46.

% DION Casio XLIII, 48, 3.

89 DION Caslo XLV, 1, 2-3.

% gUETONIO, Aug.70.

L SuETONIO, Aug.92; DION Casio XLIX, 15, 5, cf. HEKSTERRICH 2006.

92 HJORTLANGE 2009: 95-123.

93 ZANKER 1988: 83-4, incluye mas imagenes de Capricorriciado a la victoria naval de Actio.
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simbolismo asociado vino después, y como conse@uéecello, contra lo pretendido
por diversos autores.
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Resumen

En este articulo se da a conocer una moneda pi#somente acufiada en la ceca ple
Aquileia a nombre de Crispo y con reverso corred@ote a su padre, Constantino |. Ademn ps,
el ejemplar en particular presenta una cesura yndia inédita para el taller. A efectos fle
intentar establecer si se trata de una acufiaciiidaiproducto de cufios oficiales, bien de 1jna
emisién imitativa o irregular de la época, se leadto a cabo un andlisis estilistico sobr¢ la
epigrafia, contrastando nuestra moneda con oteaapioficiales de acufacion fehaciente, j la
par que se evallan distintas posibilidades en owasti origen.

PALABRAS CLAVE: Moneda inédita, hibrida, imitativa, cufios robadaksificacion

Abstract

In this article we present a coin presumably ndrniteAquileia in the name of Crispt
with a reverse type usually attributed to his fatl@onstantine 1. Furthermore, this particujpr
specimen has a legend caesura unknown for thisslvogk In order to try to establish whethe]it
is a hybrid product from official dies, imitative mregular issuance of the period, we carry put
a stylistic analysis of the epigraphy, contrasting coin with other official coins and at ttje
same time elaborating different possibilities agd@rigin.

192}

KEYWORDS Unpublished coin, hybrid coin, imitative coinplgtn dies, counterfeit

1. Introduccion

Recientemente hemos podido estudiar una monedgs coaracteristicas
consideramos que hacen al ejemplar merecedor deadedalgunas lineas. En primer
lugar, porque se trata de una posible acufaciémidhibcon marca de exergo
correspondiente a Aquileia, la cual presenta cwiobuibles a Crispo (anverso) y a
Constantino | (reversd) Finalmente, porque la leyenda grabada en el sowvee la
moneda es inédita para la presunta ceca.

Ademas de la presentacién formal de rigor, en resgnte articulo nos
adentraremos en algunas cuestiones propias deplejecon respecto a su contexto
monetario, con el objetivo de intentar establecsedrata de una emisién oficial o una

* Miembro colaborador de I8ocietat Catalana d’Estudis Numismat{&CEN). El autor agradece a
los sefiores Damian Salgado y Leckp8tewski por sus comentarios y observaciones ackicejemplar
objeto de este trabajo, asi como también a los 8iess Gardoni Jauregui y Ricardo Veltri, quienes
tuvieron la deferencia de leer el manuscrito ogfirDesde ya, cualquier error u omision, es pura
responsabilidad del autor.

! Tipologia VOT XX (“Vota Suscepta”;es decir por veinte afios de reinado que se deberian cumplir
en 326/7 d.C.): este tipo se acufid entre los a#0s 325 en las cecas constantinianas de RomanoTici
Tréveris, Arlés, Siscia y Tesalonica: “Los ejempfague integran esta serie corresponderian adgépo
monedas acufiadas especialmente para los denomidedatvadel emperador, una paga excepcional
que éste otorgaba a sus soldados y oficiales cdivorde diferentes conmemoraciones y aniversarios”
(Royo MARTINEZ 2008: 31).
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acufiacion imitativa o irregular de la épbcA continuacion, se describe la moneda en
cuestion.

Figura 1 (x 2).La pieza objeto de este estudio.

2. Descripcion y procedencia del ejemplar estudiado
A continuacion, se describe la moneda (Fig. 1):

CrispO César, 316/7-326 d.CAcuiaciones por Constantino I. Nummus
Centenionalié de vellén bajo. Peso: 3,05 g = 17,50 mm. Eje: 6:00 lgCeca de
Aquileia? Officinaelra? Presunta emision del afio 322 d.C. (fgdsa quenen virtud
de la marca de emision).

Anverso: IVL CRISP-VS NOB C. Busto militar (de frente) l@ado a derecha.
Reversa DN CONSTANTINI MAX AVG en torno a guirnalda deueel que
contiene la inscripcion VOT - XX; en campo centdas palmas (correspondientes a la

marca anual de emisién). En exergo: AQP.

Nomenclatura.. RIC VII (Ag.)* No (Cf. #104 para este mismo tipo de reverso,
pero con anverso a nombre de Constantino I); MR®6; Seaf: No.

El ejemplar en cuestion fue subastado en 201Lip@omerciante de Espafa,
pero desconocemos cualquier dato fidedigno aceecasud procedencia. De tener

2 En nuestra opinién, las piezas imitativas no dedeerconsideradas monedas falsas. Hoy en dia, en
ocasiones, ambos conceptos errbneamente se asitrdlanoneda imitativa no se produjo con el fin de
defraudar al Estado emisor ni a los usuarios, gum se hizo a gran escala con el objeto de suplir |
carencia de numerario dentro de determinadas asltyrcontextos particulares, por lo que se la puede
considerar una especie de “moneda de necesidadesfiecto, &.GADO (2009: 114) explica que “la
moneda imitativa, a diferencia de la falsa, tiea®wrlegal en su lugar y periodo de produccién'. o
parte, MARTINEZ CHICO (2014: 164), sefala igualmente que “era una aetiVilegal en sus formas, pero
una practica tolerada por necesidad”. En el misembido, se puede consultar @ °FF(2005: 77). N
ALFEN (2006: 324), a su vez, considera la “buena feadnhala fe” con la que se produjo. Por el
contrario, otros autores (comaNG 1996: 245-246), no ven viable un posible recon@aio oficial (ni
siquiera una tolerancia a nivel local), entendiegde las mismas eran consideradas falsificaciones e
todos los casos y retiradas de circulacion una identificadas. No obstante, el hecho de que se
produzcan “brotes” de moneda imitativa producidgan escala en distintas areas del Imperio, pemmite
vislumbrar la omision de la legislacién, o inclusi@rto respaldo de las autoridades locales. Eatedo
especialmente en épocas de escasez de monedh(&fidaAc y ALFOLDI-GAzZDAC 2001: 145).

% para la denominacién nos atenemos a los fundambritwlados por AGADO (2004: 103).

* RIC VII: Abreviatura utilizada de forma generat@da obra de BUUN (1966).

®> MRBI: Nos referimos al catalogo dei$ADo (2004).

® SEAR 2011.
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certezas sobre su origen, podriamos hacer un stairan los patrones de circulacion
conocidos para la ceca aquilense (Ver Fig. 2).

Si bien el hecho de que la pieza haya sido adiuegn Espafia no es suficiente
para establecer la procedencia de la misma, didgeroes una posibilidad: a partir de
la época de Diocleciano (284-305 d.C.) el Impetie tividido en nuevas unidades
administrativas y fiscales (llamadas didcesis)taotio practicamente todas eflasn
su ceca y sthesauru& Por endela fabricacion y distribucién de moneda quedé sujet
a las necesidades de cada regién y a la coyuntlitc@-administrativa del momerto
Las cecas italicas de Constantino | (307-337 d& partir de 312 y hasta 324 d.C.,
nutrieron a la Peninsula Ibérica de numerario, dgeAquileia uno de los talleres
proveedores. Posteriormente, hacen su aparicibmamente las monedas de cecas
orientaled’, ya que Constantino se hizo con el dominio dealas orientalis

Por otro lado, los patrones de circulacion deelassiones oficiales serian de
poca ayuda en caso de una moneda imitativa, ydagpeoduccion de éstas fue muy
abundante, existiendo distintos estilos y manufastua la par que los hallazgos
demuestran que recorrian largas distantias

VY

N 50
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Figura 2. Mapa en el que se observa, de modo generalidalagion monetaria de
las piezas acufiadas en Aquileia. En linea puntsadaarca una ruta secundaria que transcurria
por el norte de ltalia, mientras que en lineas detap representan las rutas principales del
comerci% gue no sélo llegan al centro de Italiag $jue incluso penetraban en Grecia y los
Balcanes.

" GARCIA FIGUEROLA 1994: 117.

8 El thesaurusace referencia al lugar de almacenamiento de eseyanonedas.

° La di6cesisHispaniarumnunca conté con una ceca propia, ya que el gruglsejéfcito (principal
consumidor de monedas nuevas), estaba asentadmsmegiones, tales como la frontera danubiara y |
zona del RinCfr. HENDY 1972: 81).

10 BLAZQUEZ 1978: 301.

"' KING 1996: 242.

12 Elaborado en base a lo propuesto parc3po (2004: 363) y a los hallazgos de tesoros con pieza
producto de esta ceca.
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3. ¢ Moneda imitativa o acufiacion oficial?

La cesura de la leyenda del anverso (IVL CRISPNGB C) es inédita en la
ceca de Aquileia, asi como también lo es la falteeR la titulatura. No obstante, el
empleo de la misma esta atestiguado en otrosdsl{&les como Londres y Trévetis)

Asi pues, considerando esto, quedaria por estbfesnte a qué clase de
moneda estamos. Las probabilidades son las sigsient

a) Una acufacion imitativa,
b) Una falsificacién de épota
c) Una posible emisién hibrida hecha con cufios oésial

La principal duda que hay sobre la oficialidadl@enoneda, reside en la ya
citada leyenda de anverso. También es posible gtrate de una emision oficial hasta
ahora desconocida.

El fendmeno de la imitacién es conocido desde @&paatiguas. En el Imperio
Romano se produjo un fuerte aliydurante las dltimas tres décadas del siglo 115 Lo
afos transcurridos entre 274 y 282 d.C., delimgiaperiodo de mayor intensidad de
esta costumbf®& En muchas regiones periféricas del Imperio (coenola Galia,
Britania y la zona del Danubio), la practica sdqmgo de forma intensiva incluso hasta
época de Constancio Il (337-.361 d*€ aun perduré incluso durante el sigld®v

Sin embargo, es imperioso aclarar que las piezafativas se producian
pretendiendo copiar a las monedas oficiales, aunquse batian con el mismo esmero,
cuidado y control que estas. Los numismaticos agssolian aplicar términos tales
como “estilo degenerado” o “estilo inferior”, digrciando de este modo a estas
monedas de aquellas con “estilo fino” o “superiatiando en realidad, lo distinto es la
esencia artistica. Actualmente, se desalienta pleende esta terminologia con carga
peyorativa’.

De este modo queda clara la importancia de |la&seatitias desde el punto de
vista numismatico. Mientras que las emisiones tw@aa son mucho mas comunes y no
obedecen a ningun patrén cronolégico, las monedasdas oficiales son escasas e
importantes para establecer la secuencia de Igsdles y la datacion de las emisiones,
ya que nos permiten saber si dos cufios pertenesiandlistintos tipos estaban siendo
usados de forma simultanea en nuevas piezas.

3 Por ejemplo, RIC VII (Lon): #291. Otros ejemplagmocidos con esta leyenda en las distintas
cecas mencionadas no fueron incluidos en estadgbraferencia, pero se pueden consultar imagenes d
las monedas citadas amvw.notinric.lechstepniewski.infsitio web que esta llevando adelante la tarea de
completar unaddenda et corrigenddel Roman Imperial CoinageFinalmente, cabe aclarar que en el
mismo RIC VII (p. 434), se menciona la existenadalleyenda también para la cecaSikrig que seria
por ahora, el Unico taller oriental que la grabé.

4 para conocer los fundamentos iusfiloséficos difadde falsificacion monetaria y su tratamiento
juridico en la antigua Roma, véanseIlERSON (1956) y LLuis Y NAVAS-BRuUsI (1958). Asimismo, se
puede contemplar la legislacion de época romanasqueonoce, en especial, @igestode Justiniano
(abreviaddDig. en este articulo).

15 KING 1996: 237 atribuye un caracter “epidémico” a estasciones.

' KROPFF2005: 78.

' CARRIE 2003: 195.

8 Durante el siglo IV d.C., en Occidente, los peo®dnas intensos de produccién de moneda
imitativa fueron 330-348 y 350-360 G 1996: 240).

¥ SALGADO 2009: 72-73.
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Los hibridos pueden obedecer a un mero erroraédeimisiones oficiale$}
o bien, a un acto intencionado por parte de falsgiacufaciones irregulares), quienes
podrian haber mezclado los cufios con el fin deielamgdena capital.

4. Aspecto general de la pieza y comparacion esttica

El estilo general de la moneda es correcto, ditasfade ortografia en la
epigrafia, con leyendas completas y de manufacsimalar a la de los talleres
occidentales. Por su parte, la posicion de los £(&®0 h) es la que suele verse en las
emisiones oficiales del periodo y la c&c&n cuanto a la metrologia, se corresponde
con los parametros habituales que presentan |lascer@s oficiales.

Con el objeto de intentar obtener algunas cormhes mas especificas, hemos
efectuado una comparacion estilistfcprestando especial atencion a la epigrafia, ya
que el retrato esta bastante dafiado. Este cotdj@seonfrontando nuestro ejemplar
con otras monedas de varias cecas cuya atribusifiehaciente (tanto de Aquileia,
como asi también de Tréveris y Londres, que comtgraos dicho, emplearon la
cesura de leyenda IVL CRISP-VS NOB C).

La epigrafia presenta letras bien formadas, deddigeramente cuadrada y
con las serifas bien marcada€Estas particularidades, por lo general, no secigom en
las monedas imitativas, que suelen presentar wmaisnucho mas esquematico e
inscripciones hechas con un estilo distinto, gqaig® mas improvisado. En ocasiones,
incluso lucen errores ortograficos o leyendas igooentes. Si bien es cierto que
existen muchas monedas imitativas realizadas caitomivel técnico y artistié4, por
lo general, no alcanzan la perfeccion.

El reverso, cara que muestra la marca de la hipatéeca, ha sido contrastado
con otras piezas acufiadas en Aquileia. Analizangtintbs ejemplares, hemos
detectado por lo menos dos estilos epigraficos biégrenciados. Estos estilos de
inscripciones, probablemente son producto de madistintas. Incluso, ambas
epigrafias aparecen a veces acompafiando a un nestilo de disefio general.
Partiendo del hecho de que el cufio era grabadoupoentallador y las leyendas
agregadas con posterioridad (incluso tal vez pariatividuo), esto no debe llamarnos
la atencién en demadfaUno de estos estilos parece coincidir con el presenta
nuestra pieza. En la Fig. 3 se puede observar wmeaa oficial de Aquileia a nombre
de Constantino | con la misma tipologia de reverso.

20«En épocas de inflacion, la produccién de monédasdas solia ser més alta que de costumbre, ya
que en las cecas existia un alto nimero de cuferatbms” (BARCIA-BELLIDO 1982: 28).

2L |a posicién de los cufios (o eje), en las monediag@les de bronce de este periodo suele ser
bastante regular (6:00 o 12:00 h). Dicha partitdi¢att, en cambio, no es habitual de hallarse en las
acufaciones imitativas.

22« [la estilistica] consiste en el analisis mirnsn del estilo artistico de los disefios, caligrafia
etc., de los ejemplares, lo cual permite indivichzal periodos o épocas, regiones, cecas, incluso
(especialmente) artistas concretos trabajando anceoa en un momento preciso y determinado, y las
relaciones de influencia entre los mismoA(SADO 2009: 72).

23 Cfr. SALGADO 2004: 124,

24 Como un ejemplar dado recientemente a conoceMP®TINEZ CHICO (2014). HLL (1950),
también da cuenta de excelsas imitaciones. Véasseeabra, por ejemplo, la moneda representada en P
X1, 1.

% “Es generalmente admitido, incluso por los partaadel uso de patriz para la imagen general,
que las leyendas y las gréfilas se grababpasteriorie individualmente en cada cufio, y muestra de ello
es el surco que frecuentemente se puede obserededbr de la gréafila y las letras de las leyendesal
caliente que al ser empujado por el buril se acaraal el cufio en un circulo paralelo y que en lagpie
monetal aparece como surco”ARREIA-BELLIDO 1982: 34).
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Figura 3. Nummus Centenionalide vellon bajo acufiado en Aquile@fficinae 1ra.
Emision de 322 d.C. En el anverso la leyenda CONSTMNVS AVG y la cabeza laureada a
derecha. En el reverso, la leyenda DN CONSTANTINAXMAVG en torno a una guirnalda
con inscripcion VOT « XX. A sus lados, ramas dénza en exergo AQP. Ref. RIC VII (Ag.):
#405. Fotografia deliinzen & Medaillen GmbH (DE), Auction 34, Lot. 338/05/2011)

Dado que hemos encontrado algunas coincidenciesngyueden obviarse,
creemos que el reverso se corresponde con la eeggudleia. A continuacion (Fig. 4),
sefalaremos las concordancias epigraficas querdla

Figura 4. Comparacion al detalle de algunas caracteristp@géficas. Las imagenes
de la izquierda son de la moneda representada [Eig.ld. Las de la derecha son de la pieza
mostrada en la Fig. 3.

En cuanto al anverso, es la cara que presentadgeres problemas: por un
lado, tiene una leyenda con una cesura no utiliead&quileia, pero si en otros talleres
occidentales. A su vez, el estilo artistico (allauas atrevemos a calificar dwif y
temprano para el taller), no parece encajar coadagaciones de Tréveris y Londres.
Estos puntos problematicos cubren con un gruesdondduda la oficialidad de la
pieza en cuestion.

5. Evaluacion de distintas hipotesis

Parece probable que estemos frente a una moneckaatter imitativo o ante
una falsificacion de épota En favor de que sea una moneda imitativa, se epued
argumentar que la leyenda del anverso no se ragestr Aquileia: ni la forma de
expresar la titulatura ni la cesura de la inscdpcNos encontramos con un reverso que
ostenta varias de las caracteristicas propiasatlet aquilense. Si a esto le sumamos el
hecho de que la metrologia y la posicion de lososuge corresponden con los
parametros habituales en las monedas oficialesnes como resultado una pieza que
parece contradictoria y cuya oficialidad no pueedscdrtarse de forma simple.

% BRUUN (1966: 403, nota al pie N° 78), detectd y list@ umportante cantidad de acufiaciones
irregulares (muchas a nombre de Crispo) con rew¢@b X combinando anversos extemporaneos.
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De tratarse de una acufiacion imitativa, la mismaossedora de una manufactura y un
estilo de excelente calidad. Si bien no se puedriatel tipo a ninguno de los periodos
de auge de las imitaciones, el fenémeno estuvepreslurante todo el siglo IV d<C.
Otra posibilidad es que se trate de una falsifmadisa y llana de la época, cuya
produccion haya sido motivada por la codicia y ame una respuesta ante la carencia
de numerario. El estilo del reverso es totalmentgyente con las emisiones oficiales
y de gran nivel artistico, pero el anverso es difta: algo mas chabacano y no parece
encuadrar dentro las acufiaciones de otras cecaleoizdes en las que si era comudn la
cesura. Al respecto, cabe preguntarnos ¢ por qtssanio habria reproducido con tanto
esmero una de las caras mientras que para lamtralmia tenido la misma deferencia?

Ante esta situacion debemos explorar una nuevadsoque parece tener
mas logica: el empleo de cufios oficiales robadass (oren, uno solo, el de reverso). Si
bien lo mas probable es que una persona que puro bastraido un cufio de un taller,
seguramente podia hacerse con el juego complepmsése que se haya empleado sélo
uno con la explicita finalidad de producir un cuit@vo para el anverso.

La corrupcion de los trabajadores de las cecas uiueserio problema,
atestiguado por distintas fuentes, no sélo numisagtsino también literarias. En el
tratado andénimdDe Rebus Bellicispor ejemplo, su autor propone confinar a los
acufiadores de monedas en una isla, sustraido®mect con otros ciudadanos. De
esta forma, el “aislamiento” evitaria el ejercidiel fraudé®. Este mal no fue exclusivo
del siglo IV, sino que hay testimonios anterior®ar ejemplo, sabemos que el
emperador Aureliano (270-275 d.C.) tuvo que hamstté a una revuelta de monetarios
en Roma encabezados porrationalis de nombreFelicissimus quienes se habrian
levantado tras las acusaciones de fraude recfidas

En los casos puntuales de robo de cufios, seglge sigl Digesto de
Justiniano, estariamos frente a una naturalezdigaribastante extrafia, ya que para
juristas como Ulpiano, el robo de los cuiios potepde los trabajadores de la ceca (por
mas que se acuifiara con ellos moneda no autorizadagcarrearia el delito de
falsificacion, sino sélo el de robpdculatig®. Esta accién intencionada pudo deberse a
un intento de evadir el castigo que recaia poreditad creando una fantasia y no
reproduciendo una moneda circulante, ya que n@g® gonsiderar falsificacion a una
pieza que no imitaba a una moneda auténtica y qesemtaba tipos que se
diferenciaban de las monedas oficiales. Asimismag(is se desprende de las fuentes
escritas, la pena capital no seria la regla germxal la falsificacion de moneda de
broncé™,

Lo dicho tendria aun mas sentido en cuanto adaSaziones en este metal, ya
que la legislacién era cuanto menos ambigu@abe decir que el ya citadze Rebus
Bellicis contiene una exhortacion dirigida al emperaddmatlie que se solucionen los

" Las imitaciones de monedas de la dinastia comsi@mma hasta el afio 330 d.C. son las menos
comunes. La practica experimentd nuevamente umdimiento a partir de 348 d.C., especialmente
copiando los tipos con leyenda de reverso FEL TEREPARATIO (HLL 1950: 238).

%8 Al respecto, se pueden consultar los analisisedéd llevados a cabo poRScHEZ-OSTIZ (2003) y
SANCHEZ VENDRAMINI (2009).

? En cuanto a la modalidad en que se producia estéanay su discusién, se puede consultar a
TURCAN (1969) y a M\CMILLAN CONWAY (2006).

%0 GRIERSON1956: 246.

%1 No obstante, en nuestra opinién, no seria dedadbaiazonar que en ciertos momentos histéricos
(donde el nivel de falsificaciones era peligrosatmextevado y asi lo entendia la autoridad impefiag)
magistrados podrian llegar a asimilar el delito ebde la traicién, o bien hacer uso del arbitudigial.

En época constantiniana, el delito de falsificagionetaria no era punido por el “fraude”, sino perge
trataba de usrimen maiestatis imminutae.

%2 Cfr. KING 1996: 246.
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problemas originados en los procesos judicialeslgmicontradicciones y confusiones
en las leyes existentés

Por otro lado, la pieza también podria ser und@aaian hibrida oficial, quiza
originada por un error, el cual fue detectado den& temprana, pero que paso
desapercibido durante el tiempo suficiente para g@eestamparan unas cuantas
monedas que lograron burlar los controles de adli@am este caso seria muy dificil
explicar la forma en que se pudo haber producidalestuido tan garrafal, pero es
posible que este tipo de equivocaciones sucediaranm cierta habitualidad,
desechandose los ejemplares defectidsos

Mas dificil ain se nos hace pensar en una acai@mdgionada (por alguna
razon desconocida) con el objeto de cambiar laraedel la leyenda. Esta decision no
tendria que haber surgido en la misma ceca, siadagarden debié de haber emanado
del rationalis summae r&i (durante el reinado de Constantino I, esta figura f
reemplazada poel comes sacrarum largitionri!. Este funcionario marcaba las
caracteristicas de las piezas, tales como la &lf@eso y la ley; probablemente también
la leyenda y lamagoimperial habrian sido dispuestas por esta autyridansmitiendo
las directrices por medio dgtrinium ab pecuniré.

6. Algunas conclusiones finales

En definitiva, vemos que el espectro de posikdetaes amplio y debe ser
contemplado en su totalidad. Lo mas sencillo sasiamir la pieza como imitativa, o
mas bien una falsificacion de época (probablemevaeufacturada utilizando un cufio
oficial robado), cosa que seria l6gica y habituake contexto historico. No obstante,
entendemos que no evaluar otras perspectivas saripecado grave, ya que la
existencia de este ejemplar nos podria estar indaana situacion anémala en la ceca
de Aquileia. Por ende, preferimos dejar abiertaliszusion con la esperanza de que
futuros aportes puedan arrojar algo mas de lugsglecto.
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Resumen

Después de una resefa histérica de Cerdefa diaaggunda mitad del siglo V d.(}.
y de la amonedacion vandala emitida por una cdediais el autor analiza algunas ralfps
emisiones acufiadas en nombre del rey Godas, mot@amnoaido Unicamente por unos pase|es
de las Historias de Procopio de Cesarea. El estlglims emisiones monetarias confirmalsu
relato y a la vez permite deducir algunos aspeatesca de cdmo Godas alcanzo el poder ¢ la
isla, y que no han sido discutidos por el histaigoblestino. De este modo, puede correglse
una interpretacion inexacta de los hechos daddopdristoriadores sardos que, fundandost| en
el texto latino en lugar del griego, estiman quel&ofue enviado a Cerdefa por el rey van(jalo
Gelamir: su papel en la isla tuvo, en efecto, sprenecesariamente relevante ya con Hildet|co,
su predecesor. Finalmente, el articulo es compegad uncorpuscon todos los ejemplare
conocidos deummien nombre de Godas.

v)

PALABRAS CLAVE: Amonedacion vandala, Godas, Procopio de Ceddiigirico, Gelamir

Riassunto

Dopo una rassegna storica sulla Sardegna delandaaneta del V secolo e sufa
monetazione vandala battuta da una zecca sardatohéA descrive alcune rare emissic|ni
monetarie battute in nome di Godas, sovrano contmssolamente grazie ad alcuni paragiffi
delle Storie di Procopio di Cesarea. Lo studioedethissioni monetarie conferma il suo testp e
permette di dedurre alcuni aspetti in merito agéirdi che portarono Godas al potere nell'isop e
che non sono stati narrati dallo storico palesti@@ permette di correggere un'inesefta
interpretazione dei fatti data dagli storici sardjuali, basandosi sulla traduzione latina invifce
che sull'originale greco, scrivono che Godas fuatovin Sardegna dal re vandalo Gelanlir:
invece il suo ruolo nellisola fu necessariamentpdrtante gia durante il regno di Hilderico,|il
suo predecessore. L'articolo € completatocdgbusdi tutti gli esemplari noti dnummibattuti
in nome di Godas.

KEYWORDS Monetazione vandala, Godas, Procopio di Cesétikerico, Gelamir

* Investigador y componente d8ruppo di Studio per la Monetazione Vanddhalia).
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1. Introduccion

Ya hace tiempo que un amigo nos envio un curidso keflalandonos que en
la pagina 36 encontrariamos una noticia de nu@siieees. El libro en cuestion era de
Onofrio Zarrabbini, barén de Cotignola y llevaba ptulo "Nobleza Civil Et Christiana
Et De Estados Virginal, civil, Et viudaSe publicé en Venecia en 1586, y en el folio 36
verso (todavia se usaba el sistema antiguo de awrteer folios, recto y verso) nos
encontramos con una nota bastante interesante.ddwetes nos preguntamos por qué
Gelamir, que no era tonto, dej6 casi indefensoesthdvandalo con tal de poner fin a la
rebelion de Godas y reconducir a la isla de Cerdbaijia el imperio de Cartago. Con
este fin envié un gran ejército al mando de su hamTzazon, quizas su mejor general,
justo cuando Belisario y sus fuerzas marchabareséfiica, en tanto los rebeldes de la
Tripolitania ya habian abierto sus puertas a géito bizantino.

Onofrio Zarrabbini daba una respuesta que, tréertaaleido, nos parecio
trivial por su obviedad, pero que no se nos habiarimlo previamente. El historiador
cotignolés creia que Gelamir fue victima de lamfesmacion bizantina, que le habia
hecho pensar que el ejército bajo el mando de 8@ipretendia navegar hacia Italia y
acabar con el dominio ostrogodo. Tranquilo aceredad intenciones de Belisario,
envio a Cerdefia la mejor parte de su ejército,anda Belisario marché sobre Cartago,
el general bizantino hall6 facil derrotar a los dalios.

DELLA NOBILTA

- DELLA
NOBILTA CIVILE

ET CHRISTIANA
Librl quattro.

ET DEGLISTATI

VERGINALE MARITALE
ET VEDOVILE;

R¢ paffati fepoldi fi ftauano, Quefto fine feceil gran Ré Dario, an=
zi il Regno iltellodi Perfia, che era preflo dugento anni durato.
Quanto pid profperaro fil quefEDAsfurrunan Reé nel principio, tan
to pill it pofcia sfortunaro nelle fue imprefe finoall'ulumo della
fuavira,endesépre pid toftoil fine chel principiodi tutte le cofe
debbiamo offeruare.Non minor pietd uerlo quefto infelice Ré mo
fird il magnanimo Aleflindro,che continéza uerfo le ddne & cafti-
td. Quido lo inftabil Mado comincia i uoltare le {palle i uno,ogni
1no, (pergrandech’ eglifa ftaro ) tofto loabbandona; & fe co'l
torgli la nita, alcuno de’ (uoi amicinel tempo felice ; fi accorge di
giomare i {efteflo ; non gli perdona , potendo; Mainfelice , & mi-
{era copditione humana ; poiche viuere non pud | huomoiin que-
fta vira fra gli aluri {enza l'aiuro altrui; & quante pil rande egli ¢,
l%ju', di amici,

& in ftato piu eccelfo,ha ranto pil bifogno di dome

di chi lo (erua, etanto piﬁ cenaiene, ch’egli di molti fi fidi : onde

Gilimer fi pud ben chiamar felice, fealla fine Eg“ non ¢ rradito ; & forfe be
Ridei¥i neyda chi pid fe gli moltra feruitore aflertionare. Nulla per certo, &
poco ti gioua talhora lo effer grande, & eccelfo: quando da douero

{ei dalla forte ria perfeguitato, & da gli amici tuoi al rurto abbando

nata ¢ tradito ancora. Mafe’l fine di queto eccelfo Ré fi miferan-
do,8degno di effere con diligenza grande molto ben notaro par=
ticolarmente da’ grandi , 8 da i collocati inalro ftato; ance quello

di Gilimer R¢ de’Vandali fl allai bene infelice, & sforrunato.Egli,

come partialiffimo de gli Arriani hauendo bandito rarti i Casholi-

ci; Giuftiniano Imperatore mandd Beliffario con groflifima arma

rain Affrica i debellare i Vandali: de’ quali aﬁlpaucd:i(}ilimez
fempre fece poca (tima, penfando, che non perlni,ma per li Gothi
d'Italia foffero fatti ; & in quei di, che Parmatadi Grecia venina,

verfo Affiica, egli i mofle con lo effercito A guerreggiare co'i May

rufii; &accid hanefleda fare in pill parti ; Goda Gouernatorein
Sardegna peri Vandali,s'infignori dell"l{ola ; per la qual cofa Gili-

mer mandd Zanzone con cento,euinti nauiglt , ecinquanta milis
¥andalicontra Goda i ricuperar quanto fi era perduto. Venendo-

fene dunque Belifarioin Affrica, e trouanala per wiro cofi sfornita

di gente,in poto (pacio di tempo la ridufleall’ ubidienza dello Im~
peratore con Cartagine ifte(la, Gilimer allo auifo di quefta infpera
Gilimer 1 nouella fenza perdetfi punto dianimo,uenne con lo effercito cé
N i e P ;:t:’iru‘ tra Belifario, & con tanto em ixc?]u affaltd, che fe feguitaua auanti

in o ffrr- |2 ittoria, [cacciana (enza dubbio IﬂltiiGtCCidlAfﬁlm. Maper-

IN VENETTIA, s, dendo la occafione diede tempo 3 Belifario di rinuigoritfi alquan-

- - - to pid,& con migliore ordine uenire feco un'altra uolea i la barea~
eApprefo F rancefco de' France(chi Senefeas glia.Onde Gilimer di nouo attaccatofi 1l fatto d'arme rimale rorto
KX XX LN =
M D HEXXED

Del M. R.D. Onofrio Zarrabbini daCotignola.
oo

Canonico Regolare della Congregatione del
Saluatore, dell ordine di 5. Agoftino.

CON PRIVILEGIO.

perche

Frontiscipioy folio 36v del libro de O. ZarrabbinNbbilita civile et christiana

Pero, ¢quién era aquel Godas que se habia rebelatgado en Cerdefia,
entonces rica provincia vandala, un reino indepandr
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2. Cerdefia en el siglo V/

Para colocar en su justa perspectiva la escasana€ion que tenemos acerca
del efimero, pero no trivial, reino de Godas, deteipreviamente delinear la situacion
propia de la Cerdefia del siglo V, antes, duramtespués de la conquista vandala, hasta
su incorporacion administrativa al reino de Gemsery la reformulacion de sus
instituciones de gobierno.

Con la reforma administrativa de Constantino ehr@e (c. 337), Cerdefa
vino a ser parte de lpraefectura praetorio Italiae su administracion civil era
desempeiada por ymmaeses quien dependia deicarius Urbis Romada cargo de la
Italia Suburbicarig, y en lo fiscal, junto con Sicilia y a Cércegdependia del
rationalis trium provinciaruri al cual correspondia la responsabilidad de la
administracion tanto de los bienes imperialess (privatd como de la recaudacion
fiscal.

En el aspecto socio-econdémico en Cerdefia convidarrealidades humanas
muy diferentes: [ERomaniaque correspondia a la parte costera de la islg, nmoa,
poblada por colonos enviados desde la peninsuieait&n buena parte militares que
habia cumplido con sus obligaciones, los cualgsdisn de una relativa abundancia de
esclavos; y IBarbaria que correspondia al interior, mas pobre y montfijpsblada
por los descendientes del antiguo pueblo de laksaherederos de la cultura nuragica,
paganos y escasamente romanizados. Todavia egiceVsi, el papa Gregorio Magno
diferenciaba entre loggrovincialesy los barbarii®, entre los cuales los paganos segufan
siendo numerososgtiosdam illic paganos remanere cognovimus et fedagentes
modo Dei cultum penitus ignordte

Desde el comienzo del periodo imperial, a causasudeaislamiento e
insalubridad, Cerdefia fue tierra de exilio paraglosmigos del Estado, a veces para los
judios, una funcién que volveria a desempefiar durant®fainacion vandala, donde
seran desterrados numerosos obispos de las pawiaiticanas. Las principales fuentes
de riqueza de la isla estaban constituidas pordduyzcion de carnes y cereales, ambos
destinados al mercado de Roma, y por la actividextna. La propiedad de las minas,
principalmente de plomo argentifero, correspondita @&asa imperidly habia un
procurator metallorumencargado de la gestion de la actividad extraciivaante el
siglo IV, algunos historiadores son de la opinitie gubo una 'des-romanizacion’ de la
isla que se tradujo en un grave empobrecimientoergén el crecimiento del
latifundismo y la casi desaparicién del orden deloiales’.

"Con la caida de Cartago en manos vandalas, Cerdédecega y las islas Baleares
se volvieron indefendibles y Roma les pidié quistiesan a las piraterias de las huestes de

! Aunque no lo sefialemos en el texto, todas lasferdferidas en este trabajo son d.C.

2 El rationalis trium provinciarumen tiempo de Constantino se ocupaba Gnicamerigghstion de
los bienes imperiales, sustituyend@géctor auri et argenti provinciarum Itel tiempo de Diocleciano.

¥ GREGORIOMAGNO, Reg. EpXI, 12.

* GREGORIOMAGNO, Reg. EplV, 29.

® "Tiberio, a quien los denuncié su amigo Saturnirposo de Fulvia, a instancias de su muijer,
ordend expulsar de Roma a todos los judios. Losudés, habiendo primeramente seleccionado cuatro
mil hombres, los enviaron como soldados a la igaCardefia, y entregaron a los suplicios a un nimero
mucho mayor, que rehusaban el servicio militar fidelidad a las leyes de su pattig-LAVIO JOSEFQ
AJ, XVIII, 3, 5.

® La afirmacion de fuente papal que pretende quédogficios de las minas de la isla hubiesen sido
donadas por Constantino a la iglesimstlam Sardiniam eum possessiones omnes ad eandalam
pertinentes'(Liber Pontificalis,l, 1,14) no tiene fundamento histérico

" MASTINO 2005: 180.
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Genserico con sus propios medios.pehgmaticumpor el cual Valentiniano Il cancel6
todos los impuestos debidos, que de todas manerhabiia como recaudar, les pidio a los
ciudadanos de Nora, Turris Libisonis, Tharros y Qs de fortificar sus villas. Con la
novella Valentiniani IX, De reddito jure armorui4 de junio del 440) se alarmo a toda la
poblacion de las riberas islefias porque la flota@enserico habia zarpado de Cartago en
gran namero y no se sabia adonde estuviera dirjgall mismo se autorizaron a los
ciudadanos para armarse. dovella Valentiniani XXXV, De suariis, boariis eequlariis
(29 de junio del 452) constatd la imposibilidad darantizar la navegacion en el
Mediterraneo occidental'... ex magnifici viri parentis patriciique [...]Jagronis corporis
suariorum intuiti sacrae urbis Romae in primis hoeneficium debere praestari, ut
delegatione que his intra provinciam Sardiniam Ipedatur, de qua propter incertum
navigationis illatio fluctuabat, ad arcam pretodanreducta .\, aunque demuestra que
todavia Cerdefia estaba en poder del img&rio

<« Mosaico de losNavicularii et negotiantes
karalitani, siglo Il d.C., situado en plaza de las
Corporaciones Ostia antigua: prueba de la
importancia de los comerciantes y constructores
navales de Karales (Cagliari) para la economia

Después del 455, cuando Genserico sagued Romageoagerador que logrd
alcanzar la purpura se propuso de acabar con @haowandalo y devolver al Imperio
el dominio de Africa. Fueron intentos pocos reafistjue fracasaron ya en su etapa
preparatoria. En vez en el 468, los dos emperadi@dé3riente, Leon, y de Occidente,
Antemio, dieron vida al Gnico intento serio de dar definitivamente a Genserico: con
un esfuerzo enorme, tanto en lo econdmico coma éwyistico, lograron preparar una
expedicion de unos 1.000 navios y 100.000 homplegando casi a sitiar a Cartago
por mar.

El éxito estaba muy cerca: pero se les escap@sianbnos gracias a la
incompetencia (o traicion) de Basilisco, almiradte la flota, la cual fue incendiada
mediante brulotes y destruida. El esfuerzo mittzsto al imperio 130.000 libras de oro
(més de 11 millones de solidbs)

8 TRIVERO et al.2014b (e. p.).

° "Horum poenas facinorum a Vandalis recipere cumevelmperator Leo, exercitum in eos
conscripsit, ad centum, ut tradunt, virorum milliapllectaque ex omnibus Orientis maribus classe,
militibus ac nautis munificentiam singularem exliipweritus ne quid obicis sibi castigare Barbaros
peroptanti e parsimoniae sordibus nascerét@rocopio I, 6,1.

' “Hoc anno Leo imperator ingentem classem et validéuctum exercitum adversus Gizerichum
qui Africam obtinebat emisit. Gizerichus quippefudeto Marciano, multa mala intulit in provincias
Romanae ditionis subjectas, praedis abactis, nguts in captivitatem missis et eversis passim
civitatinus. Quibus excandescens imperator navesotx Oriente mille et centum contraxit, ipsaque
militibus et armis bene munita adversus Gizerichdmstinavit. In eam classem 1300 auri centenaria
expendisse narraritPrisco,Excerpta de legationibus Gentium ad Romafiogl0.
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Solidos en nombre de Antemio, emidi@tica (enero-julio del 468) de la ceca de
Roma: a la izquierda, primer tipo, con leyenda SARE-IPV-BLICAE (RIC 2822); a la
derecha, segundo tipo, con leyenda SALVSR-EIP-VBAHGRIC 28215

Fracasado ese enorme esfuerzo, quedando totalmectas las cajas del
erario, el Imperio renuncio definitivamente a laaga y buscé la paz con Genserico. La
cual que se concertd en el afio 474, reconociendoneinio vandalo en Africa y en las
islas del Mediterraneo occidental, menos Siciliaspttada por ambas partes, se
mantuvo durante casi 60 afios y permitié que seudzan la produccion de bienes y el
comercio y un mejoramiento general de las condesame vida de todas las naciones
involucradas. En los territorios bajo la dominacvdndala, la paz recuperada y el
bienestéazr que propicio la misma favorecieron uniuacgeneral favorable a la corte de
Cartago”

“[Hubo] una delegacion enviada por Zenon para solicitarpaz [...]. Con esta
embajada el emperador también se interesaba paitlecion de los subditos del Reino
vandalo, en especial por la de los eclesiasticastiqularmente sometidos a castigos por
su insistente desobediencia a la autoridad realmGogesto de buena voluntad, el rey
concedié una amnistia: numerosos clérigos volviedeh exilio y el culto catdlico fue
restaurado, aunque la generosidad politica delmeylegd a conceder el nombramiento de
un nuevo obispo para Cartago, cuya sede se endmmtv@cante desde la toma de la
ciudad. Esta embajada tendria lugar seguramenteudter el afio 474, y tal vez, una de las
posibles clausulas del tratado fuese el reconogcitoigpor el rey vandalo del nuevo
emperador propuesto desde Oriente, Julio Nepotes&i suposicion es cierta, el nuevo
emperador occidental se atendria a los pactos atades por Zendn y Sicilia pasaria
legalmente a formar parte del Reino vandalo tal ocopiata Victor de Vita.

La importancia que tenia para Italia el entendint@ con Genserico, que ahora si
disponia definitivamente de casi todos los prinigpayraneros del Imperio occidental, lo
muestra la premura de Orestes, tras haber derroadalio Nepote a finales de agosto del
475, por entablar relaciones diplomaticas con einRade los vandalos. Esta delegacion de
finales del afio 475 o de la primera mitad del 408 es conocida por Pablo el Diacono.
[...] Dada la armonia que reinaba entre Zenon y el Reidndalo no parece que el
emperador pusiera dificultad alguna al tratado queegun parece, fue concluido por
Odoacro y Genserico entre agosto del 476 y enetoddé, el cual, en definitiva, no
constituia menoscabo para el Imperio ya que ladesle Sicilia era cosa hecha, sino
seguridad en el suministro dedanonatan necesaria para el sostenimiento de Roma y del
ejército. A cambio Genserico recibia en pago ubuid peridédico y mantenia la soberania
nominal sobre la isla sin esfuerzo alguno, aden&seservarse una parte de la isla, sin
duda por su valor estratégico.

Genserico murid en enero del 477. Pirata o estadigs fuentes nos ofrecen una
version sin duda muy subjetiva de su trayectorimy Hen dia, tras el conveniente
alejamiento, juzgamos que sus meritos eran gragdass métodos propios de la época, e
incluso, moderados. A su muerte no dejé conflitierto y este periodo de tranquilidad, y

1 Cfr. TRIVERORIVERA y GENNARI 2013.
2 GIL EGEA 1997: 127-129.
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aparentemente de prosperidad para el Reino vanda#mla la ausencia de conflictos
externos.

3. Incorporacion de Cerdefia al reino vandalo

En la progresiva incorporacion de Cerdefia al Re@@adalo (y lo mismo
ocurrio en los casos de Cércega y las Islas Balgage necesario distinguir entre tres
etapas muy diferentes que corresponden, al menogadr, a las tres fases que
caracterizan la historia de la Provincia de Afrispués de la conquista vandala de
Cartagd™

1) La fase de las piraterias (c. 438-455) finalizadesasaqueos y limitada a las
ciudades costeras mas rica, llevada a menudo a mab@equefios grupos de
vandalos y mauros, sin buscar a una ocupaciongrembe del territorio;

2) Lafase de la creacion de "cabezas de puente5f444), que se traducia en
la ocupacion de algunos puntos costeros que reiporad razones estratégicas,
todavia sin la voluntad de incorporar al area g#fagr pertinente en el pais
vandalo;

3) La etapa de incorporacion en el Reino vandalo &B3)- desarrollada en la
Optica propia de una politica colonial, sin ningleseo de causa inutiles dafos a la
poblacion local en lo cultural y hasta en lo relgg, sino simplemente para explotar
los recursos de la isla tanto cuanto fuera posihiglizarla como "tierra de exilio"
de los obispos catdlicos o grupos rebeldes (pon@® algunas tribus mauras).

El reconocimientale jurede la posesion de las islas, le cre6 al Estaddalén
la necesidad de extender a las mismas la estruatiménistrativa que en los ultimos
15-20 afios se habia ido esbozando en los domialo®de de Africa. Asi ocurrio, con
toda probabilidad, también para Cerdefia.

"En el momento de la conquista, Cerdefia era gobernaor un praeses que
representaba el poder de Roma; su residericid se encontraba en Carales y de él
dependia de la administracion civil y militar, @asimo la de la justici4".

Las importantes zonas mineras de plomo y platdgiiegiente y Sarrabus, de
las cuales se extrajeron unas seiscientas miladdaglde plomo y un millar de toneladas
de plata en época romana, eran propiedad persoslalemperador y de su
administracion, encabezada por pnocurator metallorumque respondia directamente
ante elaugustus

En la década de 470 se reorganizo la administracidl de Cerdefia. Con
respecto a la recaudacion de impuestos, la jusfidas infraestructuras publicas, es
probable que se restauraran las antiguas estracturaanas, confiandolas a los notables
locales, que daban pruebas de querer colabordosatupantes vandalos. A la cabeza
del pequefio contingente militar destinado a lardefade la isla, y que se componia de
soldados-colonos, fue colocado sin duda un comaadagrteneciente a la nobleza
vandala. Con respecto a la mineria de plomo y pdataesponsabilidad fue entregada a
un procurator domini(o procurator domu} proveniente de la corte cartaginesa, y por
tanto de estrecha confianza del monarca; sin emb@sg no supone necesariamente

13 TRIVERORIVERA et al. 2014a.
14 SpANU 2006: 97.
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qgue fuera un vandalo, puesto que lo importantejeease tratara de hombre de segura
lealtad al monarca y de experiencia en la gestbpatrimonio regio.

4. La actividad de la ceca vandala de Cerdefna

Durante afios, se encontraron en tierra sarda nilasede cobre que los
arqueodlogos desecharon sin prestarles mayor atencansiderandolas carentes de
interés numismatico, adscribiéndolas al Bajo Inperinteresandose Unicamente por su
valor estadistico y cronolégico sobre la presermi@ana en Cerdefia.

Clorinda Amante Simoni fue la primera arquedloge gstudié detenidamente
los pequefiosummihallados en el area sepulcral de Cormus, recomibcigue, entre
aquellos, habfa una proporcién importante de pieZasiala¥. El estudio de esta
medievalista sigue siendo de importancia capited fanumismatica sarda -no obstante
los casi 30 afios transcurridos desde su publicapuintratarse del anico que analiza un
conjunto numeroso de monedas no descontextualiz&tas 7 monedas de cobre
punicas, 2 republicanas, 131 imperiales (de ladesuadlo 26 son posteriores a
Constancio I, incluyendo una decena del sigloM) pizantinas y 30 vandalas, ademas
de otras 123 ilegibles. Lo primero que llama laeiten, pero no extrafa, es el hecho de
gue las monedas vandalas sean mas numerosas qumplsales posteriores a
Constancio Il y sean tres veces mas numerosaogoarnmiimperiales del siglo V.

Simoni no considerd la posibilidad que aguellasmmivandalos pudieran ser,
entoto o en parte, emisiones de una ceca insular, hisoge®, por primera vez, fue
avanzada en 1996 por Maria Bonaria Urban y Giusépizi '°, después del hallazgo
en Cerdefia un tesoro numismatico vandalo de dimeesimuy notablés que, por
desgracia, fue descontextualizado y comercializad@roduccion monetaria de la ceca
sarda fue recientemente objeto de un estudio dedifll cuyas conclusiones son las
siguientes.

La actividad de la ceca probablemente tuvo suairat final del reinado de
Hunerico (477-484) y acufidummicon peso aproximadamente correspondiente a la
mitad del de los cartagineses. En el reverso apaiempre el disefio de la Victoriay es
posible distinguir entres tres periodos de emisione

a) Nummicon peso medio de 0,55 g y disefio con iconogtafidosiana
(corona circular).

b) Nummicon peso medio de 0,33 g y disefio con iconogtafbadosiana
(corona circular).

¢) Nummi con peso medio de 0,33 g y disefio con iconogradiadala
(guirnalda con flecos).

1> AMANTE SIMONI 1986.

18 LULLIRI 1996y URBAN 1996.

7 Se hablé de 10.000 a 40.080mmivandalos, cifra que parece muy exagerada. Desdp |ua
ilegalidad de la comercializacion del mismo impidieer datos seguros: de acuerdo a cuanto apaestido
colecciones particulares hay seguridad de que @ondnos ese tesoro asomara unos lra@fmide
calidad suficiente para interesar al mercado caedsta.

'8 TRIVERORIVERA et al.2014a.
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vittorie cartaginesi (b+c) vs vittorie sarde 1°tip o
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Distribucion del peso de las victorias sardas @mona circular (linea interrumpida)
comparado con las cartagineses de tipologia b+fedliseguida, reinados de Hunerico y
Guntamundo anteriormente a su reforma): la curvalade nummi sardos es bimodal,
correspondiendo las dos modas respectivamentéraipy al segundo periodo de emisiones.

Vittorie cartaginesi (d+e) vs vittorie sarde 2°tip o
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Distribucion del peso de las victoria sardas canrnglda con flecos (linea
interrumpida) comparado con las cartagineses d#otifa d+e (linea seguida, reinado de
Trasamundd}.

Es razonable avanzar la hipotesis que la reducadueso entre el primer y el
segundo periodo sea consecuente a la reformaaéaligor Guntamundo (484-496),
puesto que la presencia de siglas en el campoedelso, aspecto propio de las
emisiones oficiales, hace pensar que la producpidnetaria sarda contara con la
aprobacién del monarca vandalo y se realizara derdo a las pautas establecidas en la
capital del reino. El transito del segundo al tegeriodo posiblemente se dio con la
llegada a Cerdefia de monederos mas capacitad@segtdeasociada a un mejoramiento
sustancial del disefio del cufio.

Nummussardo del primer (a la izquierda, anepigrafo, @.64del segundo (al centro,
leyenda DN AMu de dificil interpretacion, 0,46 g.) y del terceripdo (a la derecha, leyenda

19 TRIVERO RIVERA et al. 2014a. Por las tipologias de las victorias cantesgs véase FU et al.
2014. Por la reforma de Guntamundo véasedBINATO et al. 2014.
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TRAS, 0,41 g.). Las monedas ilustradas provienen dealeccionista particular que nos
autorizo su publicacion.

A la izquierda nummussardo del segundo periodo a nombre de Guntamuado c
leyenda GVN [THA] em el anverso (coleccion Lullii,59 g.). A la derechaummussardo del
segundo periodo a nombre de Guntamundo con ley@\d] THA en el anverso (coleccion
Lulliri, 0,58 g.).

Nummussardo del tercer periodo en nombre de Hilderiagolegenda [HIL] IREX al
anverso (coleccion particular, 0,23 g.). Este e@ma@o ejemplo conocido de victoria vandala en

nombre de HildericB.
ex Tav. XXXII: Q@ o~ ,Q@ @ ‘ g.
27 28 29 30

D® @0 Q@ Q;@ e®

P @

exav.oan: 0 () @ﬂ

oo (D DO 0@ &
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ex Tav. XXXIX: .,. @ ﬁ%ﬁtﬁ@ éﬂggm

Los 30nummivandalos descrito en la obra de Amanta Simoni.

2 TRIVERORIVERA et al.2014a; 25.
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Volviendo al trabajo de Clorinda Amante Simoniantla la atencidén la
coexistencia coetanea dammivandalos tanto de ceca sarda como cartaginesa, lalad
diferencia de peso entre los dos tipos. Desde Juegoejemplo aislado no permite
avanzar conclusiones y no existe ningun otro estdei la amonedacion vandala de
Cerdefia que no esté descontextualizado. Es possbieembargo, suponer que
efectivamente ambas categorias circularon conjusriten Puesto que la diferencia de
peso es evidente sb6lo en un lote Menmiy no en los ejemplares considerados
singularmente, esto hace pensar que su circuldogma a numero y no a peso. Pero
come se ha dicho, se necesitan mas datos que aeroonhfirmar o rechazar esta
hipotesis.

5. ¢ Quién era Godas?

He aqui cuando hay que mirar la historia de Priocaje Cesarea. El
historiador palestino es uno de los autores deldmwamtiguo cuya lectura resulta mas
agradable y entretenida por su estilo liviano, nprgximo al gusto del lector
contemporaneo. Muy rico en noticias y detalles,esitbargo no siempre es fiable: a
veces por enriquecer su narracion en el aspectpigonente literario, inventando
episodios de agradable lectura pero sin fundamérgtrico, otras veces por la
necesidad de celebrar la politica de Justiniar® action de Belisario, sus patrofles
Sin embargo, con referencia a Godas, no hay madzmnable para que dudemos de sus
palabras. En tanto que fue secretario personaktisafio, ello le permitié ser testigo de
muchos acontecimientos relacionados con la guearsdala. Sin embargo, en el
desarrollo de la historia tal como es narrada pbrséoriador bizantino, surgen algunas
dudas con respeto a la narracion general de losokeque son relevantes para la
historia especifica de Cerdefia.

En las traducciones latinas, que los historiade@esios usan como fuente
preferente en lugar del original griego, se util@gernativamente el verbanissit' o
"commiserdt, por lo cual asumen que Godas se encontraba gag8aal momento de
ser nombrado gobernador de la38l&! original griego habla detétpeye, "confiar el
cargd', lo cual es ajeno a la localizacion de Godas.ridoghcontrarse ya en Cerdefia
como en cualquier otro lugar; de hecho, en el véaboo "committeré tampoco hay
idea de desplazamiento, sino simplemente de nonikméof?.

%1 Procopio de Cesarea escribi6 diferentes obrasakconocida de las cuales edHsstoria de las
Guerras (persa, vandala y goda). Como secretario persdeaBelisario, fue testigo presencial de
numerosos acontecimientos bélicos, sobre tododtadivos a la guerra vandala: sin embargo, en sus
narraciones a menudo cae en contradicciones: odbianalisis l6gico de los hechos demuestra que los
mismos no pudieron desarrollarse tal como relatautbr palestino. En I&uerra vandalica para
limitarnos al tema inherente al presente trabag@recen algunas criticas a Justiniano, si bien muy
cautelosas, las cuales son de mucho interés y ddranejue Procopio era un observador muy atento e
inteligente. También es autor de una muy contraleeticontra-historia", l&listoria secretao Anécdota
puesto que no todos los estudios concuerdan emaasi €l la autoria de ese texto, aunque el
conocimiento muy detallado de los acontecimientasados es un importante elemento a favor de su
autoria. En laAnécdotase modifican de forma sustancial muchos acontedios analizados en sus
Guerras sobre todo con referencia a sus causas y mativegi mientras en las segundas se exalta el
papel de Justiniano, en la primera se critica nurgmhente al emperador y aun mas a su esposa Teodora

%2 No podemos tampoco excluir que los historiadaveales del siglo XIX y de la primera mitad del
XX hayan empleados la traduccién italiana de Paoldrea Molina, Milan 1833, que todavia sigue
siendo la Unica existente: Molina escribié "envéi' cuanto tradujo una versién latina donde usaba la
forma verbal Missit'.

?® GLARE 1968: 365-6.
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drae.
Procopio de CesareBellalll, 10, 3.

Siguiendo la narracién de Procopio, la sucesidlosi@ventos historicos es la
siguiente:

El principe Hilderico, hijo del rey vandalo Hurei(477-484), fue alejado de
la corte vandala cuando su primo Guntamundo asgealdrono, segun la tradicional
sucesion agnatica, para impedir que pudiera haabar \sus derechos sucesorios.
Exiliado, creci6 en Constantinopla, donde fue mignhkrecibido en cuanto hijo de
Eudocia, hija de Valentiniano lll, y tanto ultimestendiente de la dinastia teodosiana.
Catdlico, al igual que su madre, fue amigo persdealustiniano. Cuando, a la muerte
de Trasamundo (496-523), fue proclamado rey dedodalos, llevé a cabo una politica
de alianza con Bizancio y de plena tolerancia icdgy para con los catdlicos.
Destacando su naturaleza como monarca de toddaftasnos” y no solamente de la
élite germanica del reino, recuperod, en la priricipaneda de plata, la pieza de 50
denarios, asi como en las series civicas emitidasombre de la ciudad capitalina, la
iconografia de FELIX KARTHAGO, que ya habia emple&tunerico y era ajena a la
tradicion iconografica vanddfa

Hilderico, 50 denarios, revers con iconografia
y leyenda FELIX KART[HA]G[O], 1,20 g.€xNAC).

>4 NIEBUHR 1833: 357.

% El significado de esta iconografia ha sido distutampliamente en lOVER 1986. También
Hunerico encontrd oposicion en parte de la cortseuakder al trono del padre puesto que conforme al
derecho vandalo el trono le correspondia al mayolod hermanos de Genserico, Guntamundo. Es
razonable que las silicuas fechadas ANNO IlIl y ANNOmuy discutidas pero para las cuales ahora
prevalece la atribuciéon a Hunerico, tengan estenmigseverso por la razén sefialada para Hildegfro,
TRIVERO RIVERA Y GENNARI 2013.
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Serie civica hildericiana con iconografia FELIX RAHAGO: izquierda, XllInummi
(4,60 g,ex British Museum); al centro, XXhummi (8,75 g,ex Hahn); derecha, XLIhummi
(11,90 g.exMunzkabinett del Bode Museum).

La tolerancia religiosa y su fe catdlica privo aderico del apoyo del clero
arriano, y su politica filo-bizantina le gano laeenistad de la Corte. Pero fue su
incapacidad de oponerse a la guerrilla de los leeesken la provincia de Byzacena lo
que le costé el trono: el 19 de mayo de 530 fueielsip y apresadd La corte vandala
proclamé rey a su primo Gelamir, hijo de Gelaribignieto de Genserico, el cual se
encontraba alejado de Cartago, precisamente candatia los moros en la Byzacena
y, al parecer, fue sorprendido por los acontecitogeen la capital.

"Aussitbt les troupes le proclament roi sur le cipade bataille; et lui d’accepter et
de faire la paix avec les Maures, don’t une paxtgea l'aider a prendre Carthage et a
renverser Hildéric du trorfé’ .

Antes de que Gelamir pudiera ascender de formaiedeal trono hubo de
transcurrir algun tiempo: no solo para alcanzar peeahonorable con los mauros, sino
también para reunir bajo sus mandos mayores fuezraslando a los mismos mauros
para enfrentar a los partisanos de Hilderico emisio Cartago y entrar en la capital
como un vencedor celebrando su triunfo. Transaomiasi, tal vez, un par de medes
Parece poco probable que Gelamir, que alcanz6 @rpde forma tan azarosa e
inesperada, diera prioridad al nombramiento de ueve gobernador para la Cerdefia,
aungue es razonable que renovara a los lideretamadi de todas las provincias del
reino, alejando a quienes debian a Hilderico surabcada posicidén y que por la misma
razon no podian gozar de la confianza del nuevaancan

No tenemos fuentes histdricas que nos cuentend@gso exactamente en la
isla: lo que parece razonable es que Gelamir defaude su cargo al jefe militar de la
pequefia guarnicién vandala de la isla, si es ghabéa. La duda es obligada en cuanto
en la isla nunca hubo sefales de rebelidon y nai@anecesario mantener un verdadero
contingente militar, aunque es probable la preseteiun reducido nimero de vandalos
en calidad de soldados-colonos.

En la segunda mitad de 530, Gelamir estaba segatanmuy empefiado en
reafirmar su inesperado trono. Es por ello quefigsras que le daban mayores
garantias de lealtad eran hasdingos arrianos, eneglicolocé en las posiciones de

26 MARTINDALE 1980: 565.
27 MARCUS 1836: 351.
28 LEBEAU 1778.
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mayor importancia tanto en lo civil, en la capidmo en lo militar, en las 4reas mas
conflictivas. No extrafia, por tanto, que confiaa&Clerdefia a un esclavdo(log a su
servicio, godo de nacimiento, del cual no hay sdgdr que fuera arriano. El
nombramiento que no pudo producirse antes del adefiafio 530, teniendo en cuenta
los desplazamientos necesarios para recibir infolonas y enviar resoluciones desde
Cartago a Cerdeia. Si Godas se encontraba en @eeteftartago u en otro lugar, no
podemos aseverarlo: es evidente que se tratabandeombre de confianza para
Gelamir, al cual se le confié aquel mando tantoguocapacidad como por pertenecer al
grupo que rodeaba al monarca vandalo.

Que Godas fuera un funcionario capaz lo dice anmi Procopio, cuando
relata que ya habia demostrado poseeapredisposicion innata al podey sobre
todo a tomar en serio los asuntos de su séfida posicion donde mejor hubiera
podido dar prueba de su capacidad era lprdeurator dominj gestionando de forma
plenamente satisfactoria los bienes de la coroosicign en la cual se podia haber
desempefado en diferentes lugares y posiciongsel@mir habia retirado del mando
militar de la isla al hombre que anteriormente nadb por Hilderico, suponiendo que
asi hubiera sido, entonces es razonable presumirhgbia conferido gbrocurator
dominitambién la jefatura militar. De hecho Godas pareeisempefiar plenos poderes,
tanto civiles como militares, en su gobierno dislia

Antonio 1bb&°, uno de los historiadores méas importantes de @ard®anza
algunas dudas que Gelamir hubiese nombrado a Godas gobernadofpraese} de
Cerdefia en 530. El historiador cree posible que a&ofllera ya anteriormente
procurator domus cargo que podria haber jugado también en lugdifesentes de
Cerdefia. Por lo tanto, especula Antonio Ibba, GeJara queriendo alejar de Africa a
los funcionarios mas leales a él, le dio Godas @mkl encarga deraesesy asi
concentré en el mismo todo poder en la isla.

*
* %

La de Gelamir fue una eleccion equivocada. Regémbrado, Godas
comenzo de inmediato a conspirar en contra delmaeberano vandalo, planeando la
secesion de Cerdefia y, tal vez, ya con la ideaattgmarse rey de la provincia insular.
En efecto, como cuenta Procofiio

"[Godas]no sabia hacer propia la prosperidad traida portéora, ni tenia el espiritu
de soportarla, asi que quiso establecer una tiraeidonces se negé a continuar con el
pago del tributo, separando la isla de los vandaa®dos los efectos y manteniéndola en
su propio poder. Cuando se dio cuenta de que ekeadpr Justiniano estaba ansioso por
hacer la guerra contra la Libiay Gelamir, le eBxi6 de la siguiente maneta

Hay tres aspectos que destacar. 1) Extrafia eblopah Procopio, tan ligado a
Justiniano y a Belisario, hable en forma moralmenitca de quien con su rebelion a
Gelamir le dio un sustentamiento indirecto pero nmmportante a la guerra que
Belisario ya se preparaba a enfrentar. Puesto phiésteriador bizantino escribia a
cierta distancia de los eventos mismos, y pordtotauando ya se habian producido sus
consecuencias positivas para el gobierno de Cdirsipta, nos esperariamos que
celebrara la rebelién de Godas y no que la créiear lo ético y con una sensibilidad
que podria ser propia de otras épocas, pero nsiglel VI. Es casi como si quisiera
tomar distancias del soberano rebelde: tal vezedest perspectiva temporal mas

29 1BBA 2010: 43.
%0 procoriolll, 10, 27-28.
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amplia. ¢Se volvié incobmodo para el Imperio, usndoeala realeza? 2) El hecho que
Procopio escriba ques€ negd a continuar con el pago del tridupuede explicarse
solamente de dos maneras: la rebelién ocurrié eii@l532, pues el afio anterior, el
primero de su gobernacion, habia pagado el tributgien ocurrié en el 531, pero ya
desde antes Godas recubria un encargo que conpeaitalago del tributo, o sea, era
procurator dominidurante el reino de Hilderico, o cuanto menososniltimos afios del
mismo. 3) En fin, se afirma que Godas ya estabarahd de las intenciones de
Belisario de marchar hacia la Libia, y luego Castaguanto todavia la corte vandala lo
ignoraba. ¢Acaso tenia un canal preferencial deusmacion con la corte de
Justiniano? Hay que recordar que fue solamentees filel 532 que Belisario marcho
hacia la Libia. Escribia el propio Godas

"No fue por haberme vuelto loco, ni por haber islafrdesagrados de parte de mi
sefior que volvi mis pensamientos hacia la rebel&ng habiendo visto la extrema
crueldad del hombre, tanto hacia sus hermanos cemsosubditos, no puedo mas servirle
de buen grado, a menos de hacerme participe darsumanidad. Porque es mejor para
Servir a un rey justo que un tirano cuyas order@s ifegales. Pero te pido de unirte a mi
para ayudarme en este esfuerzo y de enviarme smddaara que yo pueda ser capaz de
protegerme de mis agresores".

Podemos suponer que lextrema crueldata la cual se referia Godas en su
carta fuera la orden impartida por Gelamir de cegiioamet’, sobrino de Hilderico,
quien era en aquel momento el mas prestigioso gehasdingo. Por esta misiva nos
enteramos que Godas disponia de fuerzas exiguas temia la reaccién del soberano
vandalo. La expresiorte pido de unirte a rhies propia de quien trata con el emperador
casi de igual. ¢ Acaso Godas habia conocido persent a Justiniano con anterioridad
a estos acontecimientos? Segun Procdpio

"...el emperador, al recibir esta carta, estuvo eomd; entonces envio a Eulogio
como enviado y escribié una carta alabando Godas qu0 sabiduria y su celo por la
justicia, y prometi6 alianza y soldados, ademasideyeneral que seria capaz de proteger
la isla junto a él y que le ayudara en todo lo dem@ara que él no sufriera ningan
hostigamiento por los vandalos. Eulogio, al llegaCerdefa, encontré6 que Godas habia
asumido el titulo y la vestimenta reales y que susgna era acompafiada por
guardaespaldas. Cuando Godas ley0 la carta del eadoe, dijo que, en efecto, era su
deseo de que vinieran soldados a pelear con é§ parcuanto a un comandante, no tenia
absolutamente ningun deseo de recibirlo. Y habierwsoito al emperador en este sentido,
despidié a Eulogio.

El emperador, por su parte, no obstante no huba&se recibido esta respuesta, ya
habia dispuesto cuatrocientos soldados, con Ccdmo comandante, para que fueran a
asistir a Godas en la defensa de la'lsla

Cabe destacar, por un lado, una cierta descoafipozparte de Godas, al cual
agradaba la llegada de soldados en su ayuda, pete un comandante imperial. Por su
parte, Justiniano ni siquiera esper6 a que Eulogw, mensajero, volviera a
Constantinopla para enviar cuatrocientos hombr€grdefia: no esperar el retorno de

%1 procopiolll, 10, 29-31.

%2 Hoamer (485-533) era un principe hasdingo, soltimslilderico, a quien su tio confi la jefatura
del ejército vandalo. No obstante hubiese sufrit@ grave derrota por los mauros en Byzacena, tadavi
gozaba de mucho prestigio entre los vandalos yehaipodido contrastarle el trono al mismo Gelamir:
por esta razén cuando el ejército de Belisario tbwicia el reino vandalo, este soberano le ordend a
hermano Ammatas que matara a Hilderico, Hoamer ggéls, hermano del generatREIBER 1984
257-8).

¥ procoriolll, 10, 32-34y 11, 1.
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Eulogio parece indicar que Justiniano podia comffaGodas y que su misiva no fuera
un engafo. Por otra parte, hay que tener en cgeetéa presencia de un destacamento
bizantino en Cerdefia apoyando a un gobernadordebgpresentaba un evidentsus
belli, es decir, violaba las paces pactadas en 474 yMig@iniano, ya empefiado en la
larga guerra con el imperio persa, fue inicialmantey cauteloso a la hora de reducir
sus fuerzas en Oriente para enviarlas hacia Carsé¢m a fines del 532, pactada al fin
la paz con los persas, se resolvié a interveniAfita, ordenando la ocupacion de
Tripolitania en la primavera de 533, en auxilio dedelde Prudencia Es probable, por
lo tanto, que el envio de tropas en apoyo a Godaserprodujera antes del verano de
532.

En julio de 533 Belisario navegdé desde Constaptma Sicilia, y desde alli
parti6 rumbo a Africa, via Malta, desembarcanddnalés de agosto e@aput Vada
(Ras Kaboudia), en la regién de la actual Mahdian@s 250 km de Cartago. El 13 de
septiembre vencié al ejército vandalo comandado glopropio Gelimer enAd
Decimum para luego marchar sobre la metrépoli africanz ge entregé a los
bizantinos sin oponer resistencia. Al ejército ddlidario resultdé facil vencer a los
vandalos, ya que una parte importante de sus fiesgaencontraban en Cerdefa,
empefiada en vencer al rebelde Godas y en recamgaiilst isla.

Gelamir, refugiado en Bulla Regia, espero a ldtaude su hermano, Tzazén
que con los 5.000 combatientes a su cargo todaveacontraba en Cerdefia. Reunidas
sus fuerzas, intentd sitiar Cartago, pero Belisprefirid presentar batalla en campo
abierto. Derrotado en Ticameron el 15 de diciendler®33, hallando Tzazon la muerte,
en marzo del afio siguiente Gelimer se rindi6 as&l.

El notable esfuerzo de los vandalos para recuperatatras la rebelion de
Godas, a costa de debilitar la defensas de Cartagaodo Belisario se acercaba,
demuestra hasta qué punto Cerdefia fuera estratégitaximportante. Ni su economia
era marginal, ni lo era su propio sistema monet@io Cerdefia habia una ceca que
acufiaba victorias vandalas imitativas de las desafnando). Por tanto, no ha de
extrafiar que, tras su rebelién, Godas adoptaranomeda adecuada para circular en
todos los paises del Mediterraneo, como parece stesnsu metrologia, adecuada al
peso dehummivandalo y bizantino en lugar de al sardioé infrg).

*

* ok

Godas y su efimero reinado, que durd quizads un dearafios, no son
mencionados por ningun otro autor antiguo, apadgePdocopio. Este monarca no
aparece en ningl@hronicon ni tampoco existe algin monumento que nos ofreaca
imagen, si es que alguna vez fue tallado. Sin egobdray un documento histérico
irrefutable que demuestra la veracidad de la hestte Procopio: las monedas acufiadas
en su propio nombre.

La primera moneda documentada
Godas fue umummusque Clorinda Amante
Simoni presentdé en una conferencia que
celebré en 1984 en Cuglieri (Oristano), en
congreso sobre la necropolis de Cormus.
imagen de estaummusfue publicada en 198¢
en las actas del misr#to

Nummusle Godas publicado por Clorinda Amante Simoni.

34 Procoriolll, 10, 22-24
35 AMANTE SIMONI 1986, [am. XLVII.
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El nummus estudiado por Clorinda Amante Simoni se encueminay
descentrado hacia la derecha, siendo visible $d&mle izquierdo de la leyenda que la
arqueodloga interpreté como PER vy, si bien en fodoosa, atribuyo al rey longobardo
Pertarito (681-2 y 671-88). Su interpretacion airecta. Tan solo diez afios después
de su publicacion, otra arquedloga medievalistajd/Bonaria Urban, después de haber
inspeccionado otroaummisimilares, cuya leyenda era visible enterameritédgug6
correctamente los mismos a Godas:

"hay algunas monedas que tienen la leyenda VBER QitiDde puede reconocerse
el nombre de Goda con el titulo dabernatorestas excepcionales piezas monetarias con
su clara referencia al general godo, nos proporeinmn testimonio preciso de la situacion
politica en la isl&*".

Por su parte, el coleccionista Giuseppe Lullifoco a estenummusen su
catdlogo de monedas de Cerdéfi&i bien atribuyeron correctamente estas piezas a
Godas, Maria Bonaria Urban y Giuseppe Lulliri seiegcaron respecto a la leyenda,
que leyeron VBER CVDA e interpretaron como "gubatfm] Godas". Si nos fijamos
en elnummusc, la lectura de esos autores se corresponde nmsnos a lo que
efectivamente parece leerse. Su interpretaciérectarrera muy compleja, ya que la
leyenda esta grabada en una forma muy extrafa.

La lectura de la misma comienza a las 13 horageemjue a las 7 horas, como
era normal en la moneda coetanea. Mas extrafidalgyenda en el lado derecho esta
orientada hacia el centro de la moneda, mientrasequel lado izquierdo se invierte,
orientandose hacia el borde de la misma. Existemalos tres tipos deummide
Godas, catalogados en 26%98odos con el mismo reverso: una cruz potenciastita
en una corona de laurel. De los tres tipos, uramepigrafo (a), otro presenta la leyenda
CVDA REX (b) y el tercero la variante CUD AREX (ckin embargo en 1996
solamente habia sido identificada la tipologidNo es del todo improbable que en un
futuro proximo puedan aparecer nuevos tipos.

Disefio original del autor que ilustra las tresltigéas denummide Godas.

% URBAN 1996: 24.

37 LULLIRI 1996: 79-82. También G. Lulliri se refiere en farmspecifica al trabajo de C. Amante
Simoni viendo en aquello el primer reconocimierdaacido de una moneda de Godas (p. 79).

% Cfr. LULLIRI 2008.
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En la leyenda se emple6 siempre la letra A seglgrdfia bizantina en lugar
de aquella vandala, lo que se presta para algupéagesis. Se considera que hubo dos
periodos de emision de losmmide Godas:

a) Un primero correspondiente a legmmianepigrafos

b) Un segundo para losummicon leyenda CVD AREX o bien CVDA
REX (no hay razones para no considerarlos conteinpos), tras su
proclamacion real.

En efecto, podria considerarse un tercer perigde podria colocarse entre los
dos: el de losiummicon pseudo-leyenda. Sin embargo, es muy dudospi€lse trate
verdaderamente de una pseudo-leyenda, la que @epdcio sentido puesto que las
victorias sardas tienen leyenda (DNRG TASA o sirjila, mas probablemente, de una
corona realizada con una secuencia de lineasaledig cruces: |-|-|-.

Caso aparte es el constituido por la presenciaird@aummus al parecer
anepigrafo, con algunos signos en el campo delrsmv@lya interpretacion es muy
controvertida.

Los nummide Godas tienen un peso medio de 0,75 g (determimguértir de
los 35 ejemplares que, actualmente, constituyenrpuscompleto).

Peso de los nummi de Godas

f; N\
i~

035 045 055 065 075 085 095 105 115 1,25

Curva de distribucion del peso de lasnmide Godas:
peso medio 0,75 g (muestra de 35 ejemplares).

Es un peso medio un poco inesperado: en efectestacen linea con el propio
de las victorias de Cerdefia de la época de TrasdomeiriHilderico (0,33 g, calculado
sobre 107 ejemplares), siendo algo mas del dobRarece un poco mas elevado
también si comparado con aquellos derfammmicontemporaneos de Gelamir (0,70 g,
calculado sobre 80 ejemplares). Sin embargo hay tgeuer en cuenta que 35
ejemplares son un muestreo insuficiente para dacipao el peso medio deummus
de Godas. Sin embargo, parece que el peso denesteedacion quiere alinearse con el
estandar delnummusbizantino: el nummusde Anastasio con el monograma en
promedio pesa 0,71 g, (media der@86nm) y aquel de la "A en guirnalda" en 0,68 g
(media de 116umm).

%9 Andlisis efectuado por el autor utilizando comerfie la base de datos @uppo di Studio per la
Monetazione Vandajaen el cual hay registradas alrededor de 3.000ed@m vandalas con fotos y
relativas mediciones, constituyendo celrpus mas completo al respecto. Todos los datos estabsti
citados en el articulo son calculados por el ausando dicha base de datos.
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Cabe preguntarse si el retrato que se observausmunmi pertenece
efectivamente a Godas.

Retratos presentes en diferemtasnmide Godas.

Pareceria prevalecer la imagen de un rostro margado (que recuerda al de
las monedas de Honorio), con una nariz muy prontengmle aspecto juvenil. A veces,
sin embargo, la cara es mas redonda.

Segun Procopio, Godaara de caracter "impetuoso, belicoso y fisicamente
muy vigoros8*. Podemos pensar que se trataba de una personarte @ilad en
cuanto ya tenia mucha experiencia, habiendo desedpejuiza el cargde procurator
dominiy demostrado ser un administrador capaz. En t@&smgenerales, los retratos de
las monedas de cobre de la segunda mitad del gigida primera mitad del VI no
tienen relacion alguna con los rasgos del persoepjeducido en ellas; sélo evidencian
la mayor o menor capacidad del grabador del cubddy que olvidarse que se trata de
monedas de apenas 10 mm de diametro.

Concluimos, por lo tanto, que los retratos noiBercal aspecto fisico real del
monarca, sino a los canones estilisticos de laaépoc

Las tres tipologias aparecen bien definidas. 8ibaggo todavia quedan dudas
si de verdad existe umummuscon pseudo-leyenda, o bien ese ejemplar correspand
los nummianepigrafos, con la guirnalda trazada muy burdaneaspecto anémalgn
el primer caso, el problema seria donde colocaetird de la sucesion cronologica de
las emisiones: ¢entre los anepigrafos o entre lagusin leyenda CVDA REX? En el
segundo caso, se haria necesario explicar el mdéwesos dos estilos de guirnalda tan
diferentes. Pero las piezas que plantean mas pgesggon aquellas anepigrafas que
presentan unas contramarcas en el campo del anvguso a veces han sido
interpretadas como simbolos.

Nummuscontramarcado en el anverso.

% Procopio IlI, 10, 25.
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¢, Qué representan esas marcas? ¢Son realmentdosfimp®or qué estan
presentes? Que las marcas fueron grabadas intadeimente en el cufio esta fuera de
toda duda. No se trata de defectos del cuiio, snwados hechos con posterioridad al
grabado del busto y del contorno de la moneda. Wordado, fueron resaltados
colocandolos en el campo libre alrededor del bliodlonde eran mas evidentes, y por
otro de forma tal que desfiguraran el rostro de &oddemas, las marcas no fueron
trazadas en una fecha cercana al grabado del sinomucho después, sobre un cufio
ya muy deteriorado: en efecto, las marcas aparemaros desgastadas que el disefio
original.

Una posible interpretacion es que aquellas maiwasan grabadas con el
propésito de anular el rostro del usurpaditaninatio memaorigey, por lo tanto, seria
natural pensar que esto ocurrid después de swdastiento y asesinato. Sin embargo,
a esta interpretacion se le puede objetar quéfisi @e aquellas era denigrar a Godas o
borrar su rostro, hubiera sido mas sencillo tragar,ejemplo, una gran cruz sobre su
busto. Ademas ldamnatio memoriabubiera afectado a las monedas ya circulantes, no
a los cuiios de las nuevas emisiones tras la restaquandala o bizantina. Y si se
hubiera querido desfigurar al cufio, ¢para qué srampuno anepigrafo, fuera de
servicio, en lugar que uno con leyenda, como etipos mas modernos? Preguntas que
del momento, no encuentran respuesta.

Otro aspecto importante es la eleccion del revdesédosnummi Todas las
tipologias conocidas, estan asociadas al disefimaeruz potenciada. Desde luego, la
cruz esta presente también en la iconografia vandas frecuentemente en la forma
de cruz latina, menos en la de cruz potenciadg,ajwentrario, es la forma mas comun
en el mundo bizantino.

Reverso de losummide Godas (izquierda) y de Hilderico (derecha).

La cruz potenciada aparece Unicamente en monedaslakrico. Esto no es
demasiado extrafio, ya que Hilderico vivié en Cartstapla gran parte de su vida: era
catélico, como hijo de la princesa Eudocia, y stuca era bizantina. Ademas frecuentd
asiduamente la corte de Justino y Justiniano yuwangiempre un trato de amistad con
el emperador. Lo que, al contrario, resulta muyagid es el hecho que Godas,
gobernando Cerdefia en nombre de Gelamir, acuiiaradas con un reverso propio de
Hilderico, destronado y asesinado por su sefiorfidcwna moneda con ese mismo
reverso, por lo tanto, pudiera tratarse de unadatendistanciarse del mismo Gelamir y
de rendir homenaje a si predecesor. Lo cual pauldatearse como objecion a la
hipotesis de que Godas debia en exclusiva a etsteolusu cargo en Cerdefa vy, al
contrario, parece apuntar a que, quiza, fuera nadamrocurator dominipor Hilderico.

6. Datando los eventos

No es simple determinar la cronologia del reindddsodas y sus emisiones
monetarias, pues los hitos seguros son muy esdas@simera fecha cierta, aunque no
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precisa, es la invasion bizantina en julio del 888. Por su parte, Belisario zarpé desde
Constantinopla alrededor del solsticio de veradod@ junio).

"En el séptimo afio del reinado de Justiniano, eralinoccio de primavera, el
emperador ordend a la nave de lo general a fond=garl punto que esta en frente del
palacio real. Hasta alli llegé también Epifanio, patriarca de la ciudad, y después de
pronunciar una oracion apropiadd...] el general Belisario y Antonina, su esposa,

zarparon. Y habia con ellos también Procopio, quseribié esta historiq..]*"".

La decision de Belisario de desembarcar cuantsdnte tomada porque, tras
fondear su flota en la costa oriental de Sicilicanienzos de agosto, el propio
Procopio, enviado en vanguardia a recabar infordmacge habia enterado en Siracusa
de que una parte importante de las fuerzas vantialkis sido enviada a aplastar la
rebelion de God4& Por tanto, podemos deducir que la expediciérTz@zén a
Cerdefia se produjo entre julio y agosto del aifio 533

Considerando al periodo cerrado para la navegaeldatelmare clausumque
correspondia a los meses invernales y que termiaab@mienzos de marzo con la
celebracion del carnavatgrrum navali$ de Isis, nos quedarian unos escasos cuatro
meses de plazo, desde comienzo de marzo a firalpsid, para que Godas escribiera
a Justiniano y el emperador enviara un mensajgmyarara una expedicion en apoyo
del rebelde sardo, que mientras tanto se habidapnado rey de la isla, sorprendiendo
al emisario bizantino. Demasiadas cosas en muy fi@o@o. Es mas razonable colocar
la carta de Godas a Justiniano en el otofio de&&2as tardar y el encuentro entre el
soberano sardo y Eulogio en la primavera de 533.

Aunque en su carta a Justiniano Godas no es@ibmada acerca de
proclamarse rey de Cerdefia, sin embargo no sedatddiarse que ya lo hubiera hecho
en el transcurso del 532. Si se acepta esta hipotas emisiones nominativas de sus
nummi podrian fecharse en la segunda mitad de 532 pagairsdurante el afio
siguiente, mientras que las anepigrafas, muchoes@assas, podrian corresponder a la
primera mitad de 532. Lo cual coincide con la cosidin a la cual se llega analizando al
texto de Procopio, donde dice que Godasriegd a continuar con el pago del triduto
lo cual podria haber ocurrido solamente en 53#j@erflose al tributo cobrado en el afio
anterior.

Por todo ello podriamos deducir que la rebeliosddas se dio durante el afio
531, encontrando apoyo local por encima de suscepes: es decir, no solamente
tolerancia por la sociedad sarda como la que halhiabido en el caso de una simple
lucha intestina entre notable vandalos, sino sifapasostén a su iniciativa, tanto como
para empujarlo a un paso mucho mas significatixaclpmarse soberano de la isla.

7. Conclusiones

El analisis de la amonedacion del rey Godas fgamgcular interés en cuanto
es paradigmatico de la conocida expresiérR hummis historla Por un lado, sus
pequefiosnummi son el Unico documento concreto que demuestradh axistencia
histérica de este soberano del VI siglo y la exadtde la narracién de Procopio. Por el
otro, fue solamente desde y teniendo en cuentscatedel historiador palestino que se
pudo comprender y clasificar correctamente estanaddarion tan escasa y particular.
Ello prueba hasta qué punto es esencial la coleldoraentre numismaticos,
arqueologos e historiadores, cada uno aportangargb de vista propio de su campo.

“ Procoriq I, 12, 1-3.
42 procoriq IlI, 14, 7-13.
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La correcta interpretacion de los hechos muy a a@miene de la integracién de las
diferentes visiones, y s6lo obtenemos un panoraomapleto incorporandolas todas
ellas.

Quedan todavia sin respuesta las siguientes cnesti ¢ Cual fue la razén
fundamental por la cual Godas acufié en su propitbn® esta amonedacion? ¢ Por qué
adopto el sistema ponderal bizantino en lugar dedalo? ¢ Pretendia dar respuesta a
las necesidades monetarias del mercado, o fue um gmsto simbélico de declaracion
de soberania?

La escasez de tesorillos monetarios del periodwlald en Cerdefia en su
contexto arqueologico original -de hecho el de @ugés el unico ejemplo disponible-
impide contestar a las preguntas formuladas. Cgperar que el interés surgido en los
altimos afios por esta amonedacién marginal e istefimule y favorezca la busqueda
de documentacién monetamasitu, asi mismo como el estudio de aquellas coleccjones
a veces de dimensiones muy relevantes, que sergramuelesde hace muchos afios en
algunos museos italianos y que todavia no hanabigdo de la atencion que merecen.
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LAMINAS (1 x 2)

nummi anepigrafos

Nummi anepigrafos: 4. Coleccion Lulliri, 0,80 g
1. Coleccion Lulliri, 0,80 g ¢Nummuscon pseudo-leyenda?:
2. Coleccion Lulliri, 1,19 g
3. Coleccion Lulliri, 0,65 g 1. Coleccion Lulliri, 0,66 g
CVDA REX

A 41 X/
OC %6 8@ £

Nummi con leyenda CVDA REX: 5. Coleccion Lulliri, 0,85 g
6. Coleccion Lulliri, 0,60 g
1. Coleccién Lulliri, 1.00 g 7. Coleccion Lulliri, 0,70 g
2. Coleccion Lulliri, 0,90 g 8. Coleccion Lulliri, 0,40 g
3. Coleccion Lulliri, 0,96 g 9. Coleccion particular, 1,009
4. Coleccion Lulliri, 0,85 g 10. Coleccién M. L.
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LAMINAS (1 x 2)

CVD AREX

- ' -
% .2‘

Leyenda no identificada

g@&

Nummi con leyenda CVD AREX 14. Coleccién Lulliri, 0,95 g
15. Coleccién Lulliri, 0,94 g

1. Coleccion Lulliri, 0,40 g 16. Coleccion Lulliri, 0,80 g
2. Coleccion Lulliri, 0,60 g 17. C. Amante Simoni, 0,76 g
3. Coleccion Lulliri, 0,95 g 18. Coleccion particular, 1,18 g
4. Coleccion Lulliri, 0,78 g 19. Coleccién particular, 0,82 g
5. Coleccion Lulliri, 0,52 g 20. Coleccion particular, 0,85 g
6. Coleccion Lulliri, 0,80 g
7. Coleccion Lulliri, 0,56 g Nummuscon leyenda no identificada:
8. Coleccion Lulliri, 0,63 g
9. Coleccion Lulliri, 0,74 g 1. Coleccién Lulliri, 0,70 g
10. Coleccién Lulliri, 0,40 g
11. Coleccién Lulliri, 0,65 g Nummuscon
12. Coleccién Lulliri, 0,99 g contramarcas en anverso:

13. Coleccién Lulliri, 0,85 g
1. Coleccion Lulliri, 0,75 g

Revista digital www.revista-hecate.org
-97 -



Revista Numismatica HECATE Ne 1 ARIZA ARMADA , A.
El millarés. Revision historiografica

EL MILLARES . REVISION HISTORIOGRAFICA
AlmudenaARIZA ARMADA*

Fecha de recepcion: 02/12/2014
Fecha de aceptacion: 08/12/2014
Resumen

El presente articulo lleva a cabo una revisiomohisgrafica sobre la cuestion dp
millarés, lo m&s completa y rigurosa posible. Salizan las distintas aportaciones que Ifan
realizado los diferentes autores que han tratadensd, desde las primeras publicaciones €h el
siglo XVIII, hasta nuestros dias. Ello permitirdauactualizacién del conocimiento que tener jos
hasta la fecha de esta importante moneda.

PALABRAS CLAVE: Millarés, historiografia, falsificaciones, monadadieval, Aimohades

Abstract

This article offers a systematic and thorough ération of the historiography of th
coinage known as “millares”. It covers the vari@ughors who have analyzed and studied the
millarés from the eighteenth century to the pres&éhat will bring up to date our knowled¢fe
about this important coin.

14

—

KEYWORDS Millares, historiography, counterfeits, medievainage, Almohads

1. Introduccion

Si acudimos al recurso informativo mas usado derhet, Wikipedia,
sorprende comprobar que no se encuentra recogitérmeino “millarés”. Hay que
recurrir a la version catalana de la enciclopediguipédia, L’'enciclopedia lliurgpara
encontrar una brevisima referencia al térrilada la creencia popular, cada vez mas
generalizada, de que “lo que no esta en Interneixigie”, parece necesaria y urgente
una puesta en valor del millarés.

El presente articulo pretende responder a estaidade asi como a la relativa
escasez de las aportaciones historiogréaficas ntkva cabo una revision bibliografica y
una actualizacion, lo mas completa y rigurosa pesiel conocimiento que tenemos
hasta la fecha de esta importante moneda. Hoyaepaiéce ser por todos aceptado que
los millareses son imitaciones cristianas del dirtmiadrado almohade. Sin embargo,
como vamos a ver, en gran medida se trata de uneeroion, de una simplificacion,
que parece haberse instalado con fuerza entrespezialistas. Sin embargo... ¢qué es
lo que sabemos realmente de ellos?

* Prof. de New York University (Madrid Campus).

! Consulta 20/10/2014.

2 http://ca.wikipedia.org/wiki/Millar%C3%A8g20/10/2014). La informacién que ofrece la web,
citando a BLOS 2000: 173, dice lo siguienteEl millarés era la imitacié del dirhem quadrat dggemt
almohade, encunyades a Catalunya, Occitania idtai Catalunya se'n varen batre, amb permis dels
sobirans que en treien un benefici, des del segjlefiks al XV. Emprades en el comer¢c amb el mén
musulma, eren motiu de guanys per a aquells quenglsnyaven, a causa de contindre menys argent del
que els corresponda
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2. Historiografia

La primera definicién del millarés fue dada en LL48r Capmany en el
glosario castellano de términos que incluyd en dici@ bilingie delLibro del
Consuladoo Cédigo de las costumbres maritimas de Barceldiga 1), en el que decia
que el millarés:

“Era una moneda de plata, corriente en Alexandrianytodos los puertos y
estados mahometanos de Berberia, como Tripoli, ZlUBagia y Fez. Aunque su
regulacion y correspondencia variaba segun la ligge puede asegurar que a
principios del s. XIV veinte millareses hacian wnaa de plata.

Seria moneda muy comoda para el comercio de Levaues don Jayme | de
Aragon, los hacia acufiar en su Zeca de Mompellardada para las compras en los
paises de Sarracents

CODIGDO

DE LAS
COSTUMBRES MARITIMAS

DE BARCELONA,
HASTA AQUI PULGARMENTE LLAMADY
LIBERO DEL CONSULADO.
NUEFANENTE TREADUCIDO AL CASTELLANG

vom l Faive Drmire sepiiuide of o epinsd fervpriiad 3 parssa | f armeads
B T T ¥ sk Musdricar,

MOE D ANTONIO DE CAPMANY,T DE MONFALAT,
MCRRTARDS FERFETVO &l Ld Rl afdpomid pE LA HISTOREL
FPORLICASE

FE LFEEY F 8 EPTENTT B0 L8 BESC IPNTE T CFIFLAN B MEWERTS ER L4 M1
FAFRSR, PO L0 DYRATCEN S §d SESERAL T PRFALEM DL EETH.

MADRID
E¥ 24 IMPAENTS K DaN £NTUNIA BF DANCHA

M.DCCRCT,

Figura 1. Libro del Consulado

3 CcapmaNY 1791 t. 1.: 350. No tengo constancia de ningufereecia impresa anterior. En dicha
obra, en el capitulo 87Dkl alto flete y del baxo flete (De poch nolit, eltmolit)”, en la traduccion
castellana puede leerse la siguiente noticia selbrellarés: ‘Supéngase que un mercader paga al patron
un millarés por quintal, asegurdndole quantos sezétos, y que viene despues otro cargador questa ci
besantes por el quintal: el patron debe igualmelfdgar su cargo al primero como al segundo, y
colocarlos asi mismo en buen sitio; porque si eodi este cuidado, del mismo modo debera resarcir el
dafio que recibe el de un millares, como el de biesantes. Tampoco puede el patron dexar de llavar |
mercancia que paga un millarés hasta que se compdetarga, de la misma suerte que si pagare
doscientos besantes por quintal: porque el patrehedllevarle los generos hasta completar la partida
Pero completada la partida de las quintaladas caondas, el patron puede pedirle lo que quiera por
cada una, si no se hubiesen convenido a llevargbanismo precio las que se afiadiesen después; pero
debe advertirselo el cargador dentro del termin@ gqoncertasen los dosCapmany volvera a referirse
al millarés en siviemorias histéricas sobre el antiguo comercio, mary artes de Barcelon&APMANY
1792) (fig. 2).
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HISTORICAS

DE LA ANTIGH CluU1l {RCELONA

Figura 2. Memorias histéricas sobre la marina, comercio \eart

Capmany definié pues la materia, los usos y valded millarés asi como el
emisor y lugar de produccion. Esta informacidénasednocida por los autores franceses
gue en el siglo XIX ahondaron en el tema, comomesemas adelante.

Aunque ya desde principios del siglo XIX, los numddicos espafioles habian
hecho referencias en sus obras a las imitacionesodeda islamica llevadas a cabo por
los poderes cristianos, para favorecer las relasi@omercialds no mencionaron entre
ellas al millarés. Unicamente abordaron el estutfiolas imitaciones de la moneda
aurea. Asi, Josef Antonio CorgdeDelgad8 o Codera hablaron de las “monedas
arabigas” acufadas por el rey de Castilla tra®tayuaista de Toledo, de los mancusos
barceloneses y de los maravedies de Alfonso VIII.

Las primeras aproximaciones de la historiografiasitgo XIX al tema del
millarés fueron llevadas a cabo por los investigasiofranceses, partiendo de la
documentacién localizada en los cartularios com&lrs en sus archivos, en la que se
mencionaba la existencia de esta moneda. El punjwadida fue la carta que el Papa
Clemente IV escribi6é al obispo Berenguer de Fréxnoll266 en el que le recriminaba
por realizar falsificaciones de moneda y por grarasus cufios el nombre del Profeta
Muhammad:

* Ya Delgado indicé que en la Edad Media, y espewate en la época de las Cruzadis “
principes cristianos al acufiar moneda procurabaritamla que existia en circulacidon con formas y
caracteres arabes, & fin de que no encontraserculifid en las transacciones entre unos y otros
pueblos”(DELGADO 2001: 363).

® CONDE 1804: 80

® DELGADO 2001: 363.

" CODERA 1874: 35; ©DERA 1879: 213-2015.
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“...Quis enim catholicus monetam debet cudere cunotildhometi? Quis
etiam licite esse potest monetae alienae percuson? &um nulli liceat eam cudere, nisi
qui, vel summi pontificis, vel principis auctoritatenceditur? Quam nullus unquam sic
effuse concessit, ut omnis generis monetam fac&at& auctoritas ad rem certam
quonam pacto ad aliam extenditd?

Dos afios después, el conde de Toulouse era readmipor su hermano San
Luis rey de Francia por permitir que se falsificaraneda en las que se reconocia la
misién profética de Muhammad en sus dominios (Conde Venaissiti)

Tras unos primeros, aparentemente, fallidos inted®identificacion de esta
moneda mencionada en las fuentes documentaleaddisva cabo por Ducange, Saint-
Vincens, Duby, Chaudruc de Crazanney Anatole d¢hBEmy®, quienes sostuvieron
que el millarés podia ser una falsificacion aurehdinar andalusi (“marabotins?)
similares por tanto al morabetino de Alfonso VId @astilla, el tema fue abordado por
M. Germain, que identificd el millarés como una mda de plata, coincidiendo con
Capmany y zanjando, hasta la fecha, la cuestidivalal metdf. Indicaba también
que se trataba de una moneda de baj¥.l&ysiguiendo a Chaudruc de Crazarfies
afirmo que el millarés estaba destinado fundamestale a las transacciones
exteriores, reservandose la moneda melgoriense oaiercio interiof”. Como
justificantes editaba por primera vez dos docunsfiiadamentales para el tema: la
licencia inédita de Berenguer de Fredol, obispdvidguelone y conde de Melgueil,
relativa a la fabricacion de millareses del 23 elerdro de 1362-1363, que formaba
parte del Cartulario de la Iglesia de Maguelone seorado en los Archivos
departamentales de I'Hérault, y la licencia de édide Aragon relativo a la fabricacion
de millareses en el Sefiorio de Montpellier, fecheld@ de diciembre de 1266 La
carta del rey Jaime | llevo a Germain a la certkzgue el millarés era una fraccion del

8 “Archives de I‘Hérault, Reg. D, fol. 279, et Bullide Maguelone®f 20 et 54, etc., etc.
Communiqué par M. GermdifCARTIER 1855: 219).

° GERMAIN 1854: 11.

1 CHAUDRUC DE CRAZANNE 1849-1850; RRTHELEMY 1853: 71 es citado por Cartier, sin embargo la
resefia esta firmada por E.C. (en la bibliografigotesente articulo figura seguin la cita de Cartleoey
D'AVANT 1853: 161 y 227. El resto de los autores son a#tgmbr Blancard y Cartier sin ofrecer datos de
publicacion.

! Como veremos més adelante pudo no ser una ideeiiin tan errénea.

12 GERMAIN 1854: 8-9 especialmente. Germain cité a Capmanwiembra, apoyandose en su
autoridad (&RMAIN 1854: 17). El mérito de demostrar, a su critengpntestablemente, que se trataba de
una moneda de plata le fue reconocido peRTER (1855: 213) y por BANCARD (1876: 5). La nota 1
del trabajo de M2 A. Giner que atribuye el mérimld identificacion del término con una moneda de
plata a Cartier es erronealf&r 1976: 19-26).

' GERMAIN 1854: 9.

4 CHAUDRUC DECRAZANNE 1849 t. V: 403; 1850 t. VI: 642.

> GERMAIN 1854: 11. No hay que olvidar que la ceca de Mélgeeconvirti6 en una ceca muy
activa a principios del s. XIllI, controlada por losndes de Tolosa hasta el afio 1211, cuando le fue
confiscada por el Papado en represalia por el agogdos condes habian prestado a la heréticaltavue
de los cataros o albigenses. El condado de Melgasiria asi, en 1215, a ser un feudo del obispo de
Maguelonne por decision del Papa InocencioCR BAUMEL 1971: 48, 131-132;ARES 1958: 145). Los
dineros salidos de la ceca de Melgueil fueron laeda de mas éxito en todo el bajo Languedoc,
abasteciendo grandes plazas comerciales comoNdpellier (Cf. RERA MELIS 2000: 199).

16 GERMAIN 1854: 45. A pesar de que Germain se referia adestemento como inédito, ya habia
sido dado a conocer previamente paPKGANY (1792) y por J. B., Barthe en 8oleccion de documentos
para la historia monetaria de EspaffBARTHE 1843).
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besante de platay que seria utilizado en las relaciones comersiatn la poblacién
musulman#.

Un afio después, en 1855, Cartier recopilaba y qalidi completos los
documentos ya conocidos sobre el millarés, a finddeumentar lo apuntado por
Germairt’. Asi pues, ademas de la edicién de la carta dmoSeontifice mencionada
(doc. 1¥°, del documento del obispo (doc*2) de la concesién hecha por Jaime | para
la acufiacién en Montpellier (doc.?3)recogia la cesién de Jaime | a favor de dos
burgueses de Montpellier de los beneficios obtenide la acuiiacion de millareses
(doc. 4% y la autorizacién de Jaime | de fabricar en Matiomillareses de la fineza
requerida por los comerciantes (doc*5Tartier hacia constar que la documentacion
conocida hasta entonces testimoniaba la fabricadémmillareses no solo en el
condado de Maguelonne sino también en el de Venaes la Provenza, en Melgueil,
en Montferrand, y en Montpellier

LE MILLARES

{ ETUDE

MONNALE DU X1 SIRGLE

IMITEE [k 1VEARE 1Y TR CTELIENS

Par LOUIS BLANCARD

Figura 3. Estudio sobre el millarés de Blancard.

En 1876 Louis Blancard abordaba de nuevo el teesamiendo y analizando
lo dicho hasta entonces, en Iset Millarés. Etude sur une monnaie du Xffisiécle
imitée de l'arabe par les chrétiens pour les besale leur commerce en pays maure
(fig. 3)?°. Este monografico ha sido el punto de partidaoded los trabajos posteriores

" GERMAIN 1854: 12.

'8 GERMAIN 1854: 10.

19 CARTIER 1855.

2 CARTIER 1855: 219.

21 CARTIER 1855: 220.

2 CARTIER 1855: 224. Este documento ya fue publicado ps&TBE 1843: 136 y ss.

23 CARTIER 1855: 225. Documento anteriormente publicado #PMBNY (1792 t. IV: 7) y GRMAIN
1854: 45.

24 CARTIER 1855: 226-227. Documento publicado previamenteBp@THE 1843: 138-139.

%5 CARTIER 1855: 206.

%6 BLANCARD 1876. Esta obra fue resefiada por A. de Longp&@03). Su estudi@&ssai sur les
monnaies de Carles'lcompte de Provenceuenta con un apéndice dedicado al millaréssg(BARD
1868: 480-493).
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sobre el tema. En las 30 paginas que conformanssulie, Blancard identifico el
millarés mencionado en las fuentes documentaleslacamitacion del medio dirham
almohade gracias a las tablas de pesos elaborédasates por V. Vasquez Quéipo
Ademas analiz6 sus lugares de emision (destacamelétaq decoraciones de puntos de
los ejemplares podrian responder a referenciadame @l lugar de acufiacion) y de
destino, su valor y metrologia. Asi mismo, llevéado estimaciones de produccion, y
fij6 los méargenes cronoldgicos de su fabricacion.

Antes de que acabara el siglo, en Espafia, A. Camnpatogia en su
Numismética Baleala noticia de la acufiacion de millareses en Mallaransiderando
que las licencias no debieron tener el menor efgcto se llegarona acuiar realmente
en laisl&® Y en 1883, De Gayangos redactaba la introductémotas, el apéndice, el
glosario y el indice general de la traduccion @léa de laCrénica de Jaime | de
Aragoén, dedicandole atencion al millarés en su “The Moliabetd other coins of
Mohammedan Spaffy.

Asi, a finales del siglo XIX el millarés, como malaefisica, era considerado
una fraccion de la moneda de cuenta denominadaritesle millarés” o “besante de
plata” (de 13,60 gr.) con una pureza de 10/12 de ¥i 2/12 de aleacion, y un peso
medio de 1,36 gr., equivaliendo un besante de pldi@ millareses. Imitaban el medio
dirham almohade, del que diferian por la inferiaddle la fineza del metal y del peso,
siendo ademas la incorreccion en el grabado d&b @nabe una de sus caracteristicas
delatoras.

Acufiados por condes, obispos y monederos burgugsesndenados por
algunos reyes y Pontifices por mantener las leyeral@iosas islamicas, se batieron en
las cecas de Montpellier (1263-1266), Melgueil @-2@66), Mallorca (1268), Marsella
(1257), Arlés (antes de 1202), condado de Venaids8), Tarascon (1272), en las
ciudades toscanas de Pisa y Montieri (1241), yablgimente también en las de Amalfi,
Génova, y otras cuyos nombres desconocemos, pawsa#os en el comercio con los
territorios musulmanes del Mediterraneo occiderailAndalus, Ceuta, Oran, Bujia,
Tlemceén...

Se estimaba, por aquel entonces, que los volundmesoduccion anual de
los talleres de Espafia, Francia e Italia seriameslos de 50 millones, calculandose por
tanto una produccion total a lo largo del siglolsliperior a los tres billones. Elevada
cifra para que, por aquellas fechas, no hubierguma identificado en los gabinetes
numismaticos de Madrid, Paris o Londres, como dés&l mismo Blancard. Y
efectivamente, en el catdlogo del Gabinete Numismaiel Museo Arqueoldgico
Nacional de 1892, llevado a cabo por De la Rad® aparecen identificados, ni son
mencionados siquiera en la obra de Vives que \eliz un afio despu&sA fecha de
hoy apenas se han realizado intentos rigurososatiéogacion. No obstante, desde
entonces, han sido identificados bastantes ejeagplde millarés pero... ¢se ha
avanzado realmente en su conocimiento?

Entrando el siglo XX, el primer autor espafiol eordar el tema fue J. Botet i
Sisé, quien dio, sin duda, un gran paso en el doniecto del millaré¥. Botet i Sis6,
abordd ampliamente el estudio de las acufiacionesoteda “ardbiga” en el Reino de

2" BLANCARD 1876: 19; \ASQUEZQUEIPO 1859.

28 CAMPANER 1879: 104.

29 GAYANGOS 1883: 691.

%0 BLANCARD 1876: 18.

31 DE LA RADA 1892.

32\/IVES Y ESCUDER0O1893.

33 BOTET 1S1S61909a: 52-61; 1913: 944-963; 1909b: 52 y ss.; 1993:
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Aragon, recogiendo y analizando mas de diecinuemairdentos relativos a estas
emisiones (fig. 4). Rebatid la idea defendida parti€r y sostenida por los autores
posteriores de que la circulacion del millarés lstaxclusivamente reservada a la
exportacion, a cubrir las necesidades de los coamtes cristianos con el Mediterraneo
musulman, negando que se pudieran aceptar estosna®ér de manera absoluta.
Alegaba para ello que se encuentran menciones Barési en contratos entre
particulares en Catalufia, y asi mismo, que en akyde las concesiones otorgadas por
el rey Jaime | se autorizaba explicitamente swizoidn en el Reino, como es el caso
de la concesion de Montpellier de 1¥63Ademas, destacéd el hecho de que para las
transacciones comerciales una de las condiciongspensables era la buena calidad de
la moneda, que el caso de las “monedas arabigasdydBon Jaime no era fal

Asi mismo rebati6é la idea de Campaner de que m@ardenunca a acufarse
realmente esta moneda en MalldfcaA la lista de concesiones hasta entonces
conocidas afadié la de la ceca de Lérida, al pablim documento de Jaime | que
autorizaba la acufiacidim“moneta millarensibtisal alcalde de la ciudad el afio 1225, y
la ceca de Barcelona, acreditada con un documestoposterior confirmaciéon por el
infante Don Pedro, a Pere AndféwDado que las referencias en la documentacioa de |
Corona de Aragon que conocio hacian referencia &dk acuiiacion en plata, Botet
sostuvo que el millarés era el dirham de platasguacufiaba en el siglo Xlll, tanto por
los poderes musulmanes como por los cristianogarldo a cabo éstos ultimos las
falsificaciones, no sélo por &nimo de lucro, siray poder realizar las transacciones
comerciales con una moneda que les fuera aceptaglacemercio mediterran&o

LES MONEDES |
CATALANES. |

PER ]

JOAQVIM BOTET Y SISO

VOLVM 11 :

-
FANrANEIG smIE AR INAwSlLIFsaswawassra s awel

Figura 4. Portada del segundo volumenldas Monedes Catalanes

En 1933, Bel, en su ya clasica “Contribution auds des dirhems de I'époque
almohade”, al introducir su estudio, entre otrandse, abordo6 la cuestién de la falsa
moneda con el fin de argumentar que los ejemplgues estudiaba no eran falsos

% BOTET 1SIS6 1909b: 58 y 1913: 952, 958-959.
% BOTET 1SIS6 1997: 333.

% BOTET 1S1s61909b: 58-59.

3" BOTET 1SIs61909b: 52-53.

38 BOTET 1SISO 1909b: 59.
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millareses. Recurrid para ello a lo ya publicadée@ormente, especialmente por
Lavoix*°, quien asi mismo se refirié a los autores antesitr

Una década después, Mateu y Llopis, en Glosario Hispanico de
Numismatica1946) decia del millarés qu&s una imitacion del semidirhem almohade
auténtico, del que difiere por la ley, peso y ladmeccién de su impronta o cufta
Recogiendo brevemente la informacion anteriormgniblicada afiadia queESta
unidad monetaria era la sola moneda de cuenta egu® y evaluada en los
documentd®”.

Un paso adelante se dara en 1956, cuando J. Dyplelscara fragmentos de
nuevos documentos fundamentales para el conociondhimillarés. Estos le permitian
situar la acuiacion de millarese$alséam monetam sarracenorlimen nuevas cecas,
alguna tan lejos del Mediterraneo como la de Tl®rk#ron, en la costa atlantica
frances&’. Sin embargo, por estas fechas las publicacionessq llevaban a cabo en
Espafa se limitaban a las acufiaciones llevadadscaerael reino de Aragén, sin recoger
los avances franceses ni aportar ningun dato nadwoya dicho por Blancard. Asi, en
1959 publicaba O. Gil Farrés Historia de la moneda espafidfaionde, en el epigrafe
dedicado a “El vellon barcelonés y las imitacioresles bajo Jaime 1", tras referirse a
las falsificaciones cristianas de la moneda deabrmhade, afirmaba:

“Jaime | también imité los millareses o aquilats lata que en Aragon y
Valencia se labraban con ley de 10 dineros, conasem Montpellier y con cualquier
fineza en Mallorca. L. Blancard ha probado que estpecie constituia la décima parte
del besante, en este momento moneda de cuentaesordp 13,60 gramos (11, 35 de
plata) a tenor del siguiente documento: [...]. Ellaniés debia pesar 1,36 gr. Y era la
imitacion del medio dirhem almohade, pero de pegr ton leyendas ilegibles (como
los mancusos barceloneses tardios) y “puntos sestetn sustitucion al nombre de
ceca, que solamente conocian los responsables depdémacion. Cada millarés
equivalia a 3,5 dineros “ternales” de Valentta

En 1967 Watson, en su estudio sobre la circulad@tos metales preciosos
entre el mundo islamico y la cristiand§ddestacé lo lucrativo que resultaba para los
comerciantes cristianos la acufiacion del millarés transporte al Norte de Africa, para
el comercio en los puertos musulmanes norteafrgagada la relacion oro-plata entre
las dos orillas del Mediterraneo y el hecho delgadalsificaciones cristianas fueran de
menor fineza. Asi mismo, puso de relieve la impuita de la aparicion de la plata
hafsf’ que, al ser de mayor calidad, desplazé definitesam al millarés. Junto a la
moneda de plata cristiana que se introdujo en ejr&acomo consecuencia de las
Cruzadas, el falso millarés fue el mayor aportenaetial precioso en el Norte de Africa.
Esta aportacion de plata al Magreb, que supusommgr disponibilidad del metal
precioso por parte de los Hafsies, bien pudo seelemento decisivo en la mayor
calidad de la amonedacién argentifera hafsi. Pdot@n mi opinién, cabria afirmar que
el mismo éxito de la imitacion cristiana del milaracabaria provocando su final.

Nueve afios después de la aparicion de la obra dsowaen 1976, la
historiografia espafola volvio a abordar el estude millarés, esta vez con un

%9 LavoIx 1891: XXXV y ss.

“0BEL 1933: 1-68.

41 MATEU Y LLOPIS1946; 132.

42 MATEU Y LLOPIS 1946: 132.

43 DUPLESSY1956: 144.

4 GIL FARRES1959.

% GIL FARRES 1976: 229.

48 \WATSON 1967: 1-34.

4" Sobre esta mejora en la calidad de la monedaatie [phfsi: BUNSCHVIG 1950: 63-94.
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monografico sobre el tema. M2 A. Giner, lo anakz@lusivamente en relacién con la
Corona de Aragon en su memoria de Licenciaturgida por Miquel Barceld. En el
extracto que public8, llevé a cabo una serie de puntualizaciones dlajoade
Blancard, punto de partida de su estudio. La panderellas fue rebatir la identificacion
del millarés con el medio dirham semi-dirhery proponiendo la del dirham en su
lugar. La segunda, apoyandose en el citado estledlmngperier, fue la indicacion de
qgue el término millarés no tenia que hacer reféaetisicamente a las falsificaciones
cristianas, sino que podia aludir igualmente adaeda almohade imitada.

Asi mismo, concreté las fechas conocidas hastaoetento de acufiacion de
millareses, entendidos como falsificaciones, eBdaona de Aragon, basandose en las
concesiones para su fabricacion. Dichas fechasoseentran en el Ultimo tercio del
siglo XIII, y especificamente entre 1259 y 1273.a8portacion fue, realmente, plantear
la posibilidad de que el final de la expansional€brona Aragonesa, y en concreto la
conquista de Mallorca (1229-1230), hubiera incidétoel inicio de las acufaciones de
los millareses en el Reino de Aragén. Por uUltimdrabajo de Giner rebatioé y nego la
afirmacion llevada a cabo por Mateu y Llopis a eemabs de los afios 5de que la
documentacién de Jaime | demostrara que el sehmdirfue reemplazado por el
millarés cristiano.

En 1981, el CSIC publicaba péstumamente la obri#l.d&ual Camarenél
primer manual hispanico de Mercaderia (s. Xf/)obra que contribuiria en gran
medida al avance en nuestro conocimiento. El mamoismedieval ofrece una
definicion del millarés mas completa que la podemsosontrar en elLibro del
Consulado

“Direm dels milaressos qui és moneda sarahinesca,clal corre
generalmente per totes les terres de dels sar@gmscascunes dels sarrains que non
(sic) alguna ne fan a la lur terra, aixi com losstians princeps fan moneda en lur
terra; e posem que lo milares és dit que sia monddagent, e no sbén tots pas
d’argent, si ans n’i a que son aleyats en divelegs, per ¢o és bo que qui en las terras
ussara, que conega los milaresos de quina ley seménde qual pes®. Y maés
adelante, hablando de las monedas que circulamieezT afiade:E iatsia que en Tunis
no aia bassants d’or ni milaressos d’or, ni tunisrd.>?".

Lo que pone de manifiesto que las identificaciooes la moneda de oro
realizadas en el siglo XIX por los autores fransase carecian de fundamento. Sin
embargo, en estas fechas estaba ya tan arraigadizalae que se trata de imitaciones
de la moneda almohade de plata que el hecho del dgiemino hiciera también alusion
a la moneda de oro ha pasado desapercibido phistdaiografia posterior, como podra
comprobarse.

En 1982, Crusafont, en sNumismatica de la corona calalano-aragonesa
medieval (785-1518) apenas mencioné el millarés. Sélo indicé su adafadesde el
reinado de Jaime | hasta el de Alfonso IV, quieae®rizaron a particulares para
acufiar moneda en Barcelona, Lérida, Aragén, Vaemndallorca y Montpellier, ya que
recibian un beneficio sin perjudicar a su propiaetta, y todo ello citando a Botét

“8 GINER 1976.

49 MATEU Y LLOPIS1951: 221.

0 GuAL CAMARENA 1981.

°1 GuAL CAMARENA 1981: 118.

2 GuAL CAMARENA 1981: 174.

%3 CRUSAFONT1982: 53y 82.

> BOTET 1SIS6 1909b: 52 y 1913: 944-963.
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Un nuevo avance se produjo en 1988 cuando P. Sgdufiablic6 una obra
Dinero y moneda en la Europa Medievatlitada en castellano tres afios después. Como
no podia ser de otra manera, abordé el tema d&résP. Definid el término como
“Nombre cristiano en el siglo XlII para los dirhemsadrados del norte de Africk.
Spufford indicé que el millarés era el nombre corgee se conocia lagrionedas
cuadradas de plataalmohades entre los europeos, quienes llevabaorsd de Africa
“millares falsificados acufiados con fines comerdal®Basandose en el trabajo de
Watson’, que a su vez se basaba en los trabajos ya citedBkncartf, y recogiendo
los avances de la historiografia francesa e ital@nrespectt, elaboré el mapa de la
produccion de millareses, es decir, de dirhameslaigies y sus imitaciones, en el que
se recoge ya las nuevas cecas cristianas quedaarnidalsos millareses como la de lle
d'Oleron, Agde, Pont de Sorgues, Savignone y GéfloRecogié igualmente la
identificacién de Pesce y Feloni del besante dearéd con etlinar daraghim (dinar de
dirhamesy*.

En su obra, Spufford volvia a poner sobre la mesalemento esencial a la
hora de estudiar el millarés: la razén por la cage decas cristianas lo tuvieron que
fabricar. Al respecto indico que, si es evidente [@s cecas obtenian beneficios con su
acufiacion, no lo es tanto la razén por la ques “comerciantes sufrian los
inconvenientes de transportar una enorme cantidaandlares en lugar de llevar la
plata en barras o planchas, como se hacia normaen&m el comercio a larga
distancid®. La unica explicacién aceptable para Spuffordncae como indicé no
puede ser demostrada, era geledinero amonedado tenia una prima tan elevadaesob
la plata sin amonedar, en Africa del norte, que pensaba las considerables molestias
y gastos de tenemillares acufiados antes de ponerse en camino, asi como los
inconvenientes de atravesar el Mediterraneo transpolo gran cantidad de monedas
pequefias”.Asi, la merma en la fineza de la moneda, que skiarminada por el
mismo comerciante que la acufiaba, haria rentallarelporte de la plata amoneddda
Ponia también de relieve como la desaparicion dklrés y la vuelta al transporte de la
plata en lingotes y planchas al norte de Africancigiié con la aparicién en el Magreb
del dirham hafsi, de mejor calidad que el precede@mo hemos vistd

No obstante, desde mi punto de vista, hay un fants a tener en cuenta al
respecto, y es el de la cuestion de la legitimigdéad seguridad. Si los comerciantes del
mediterrdneo septentrional acufiaban moneda falshiam hacerlo donde tenian
legitimidad para ello, donde las autoridades malftise lo permitian, es decir, en la
Europa cristiana, pues acufiar falsas monedas td8me ilegitimas por tanto, en el
Magreb, conllevaria un gran riesgo que afectaniectimente a la seguridad de los
comerciantes. Asi, mas que en la cuestion deldreesspel acento habria que ponerlo en
la manera en si de realizar los pagos: en plataatadla en lugar de en lingotes.

*® SPUFFORD1991:225-230.

°% SPUFFORD1991:514.

" \WATSON 1967: 11-14.

°8 BLANCARD 1868 y 1876.

% DUPLESSY1956; LoPEZ1936: 12; BSCEY FELLONI 1975: 341.

% SPUFFORD1991: 226-227.

®1 PescEy FELLONI 1975: 341.

%2 SpUFFORD1991: 229.

%3 SPUFFORD1991: 230. La delegacion de la decision respetadineza de la moneda en los mismos
comerciantes, fue ya puesta de relieve pores 1 SISO (1913: 92), aunque el dato ya era conocido desde
la publicacién por BRTHE (1843) y su posterior publicacion porrIIER (1855) del documento de
Jaime | que autorizaba este tipo de acufiaciondfa#larca, como hemos visto.

% SPUFFORD1991: 230.
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Al comenzar la década de los noventa la historfayraialiana volvia a
analizar el tema del millarés con aportaciones sanificativas como la de L.
Travainf®, mientras en Espafia, en 1999, Pellicer i Bru pabh suRepertorio
paramétrico-metrolégico medieval de los reinos &iEpos®, continuacién de su
anterior trabajo Repertorio paramétrico-metrolégico antidiip donde definia el
millarés como la moneda almohade de plata, imitada por los cristanaunque de
mas baja ley, para su comercio con los ardBesRecogia el primer parrafo antes
citado deEl primer manual hispanico de mercadérig las equivalencias del millarés
con otras monedas contemporaf®&in embargo, no hizo alusién al que menciona el
millarés de or6. Aparte del susodicho manual de mercaderia, Belliecogié las
noticias sobre el millarés publicadas por Pegdfotiilateu y Llopié®, Botet i Sisd*y
Capmany’.

En el ailo 2000 se publicaban las colaboracionea ¥XNMI Semana de
Estudios Medievaleéevada a cabo en julio del afio anterior en Estgllizarra, bajo el
titulo Moneda y monedas de la Europa Medie\E esta obra se puede encontrar la
actualizacion mas completa sobre el millarés, desdpunto de vista global, que se
habia llevado a cabo hasta la fecha. Realizada pRera Melig®, recoge ampliamente
la informacion aportada por los autores que artagate habian tratado el tema.

Ese mismo afio 2000 J. Torrd dedic6 un articulstaideo de la organizacion
monetaria del reino de Valencia en donde destalzalraportancia de la plata en el
reino, al que llegaba a calificar comel ‘pais de la platd”. En él, abordé el tema del
millarés, pero centrandose, como era de esperal, @so valenciarit En el articulo
analizé6 las equivalencias del millarés, su proceiden con probabilidad
mayoritariamente a través del puerto de Denia, gestino, asi como su circulacion por
el territorio.

Pero probablemente las grandes aportaciones dsdjdrale Torré puedan
resumirse en tres. La primera fue el poner develgpie el uso del besante/millarés no
solamente estaba limitado a la poblacion musulnsama, incluso, restringida a una
parte de ésta: las comunidades rurales andaluséekapian permanecido en territorio
conquistado por los cristian@s La segunda, el poner en relacién el inicio de las
licencias de acufacion en el Reino de Aragbn comahento en el que, traducido
literalmente, se va a mantener una fiscalidad lzasadel besante sobre muchas de las
aljamas del Reino de ValentiaY la tercera, poner en relacién el final del ufd
milla;glés en las aljamas, en favor de la monedaetién; con la insurreccion de 1276-
1277

% TRAVAINI 1992.

% Pe| LICER I BRU 1999.

7 PELLICER IBRU 1997.

% Pe|LICER I BRU 1999:; 147.

%9 GuAL CAMARENA 1981: 119.

"0 GUAL CAMARENA 1981: 174 y ss. Por errata se cita la p. 2B4L(BER | BRU 1999: 148).
"L GUAL CAMARENA 1981: 174.

"2 PEGOLOTTI1970: 133.

3 MATEU Y LLOPIS 1946: 132.

" BOTET 1SISO 1909: 52-53 'y 1911: 8 y 10.
S CAPMANY 1792, red. 1963; 105.

’® RIERA MELIS 2000: 217-223.
""TOrRRO2000: 79.

8 TORRO2000: 72.

" TorRrRO2000: 80.

8 TorRRO2000: 82-83.

81 TOrRRO2000: 84.
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Dos afios después de estas publicaciones, la nméateemonografia que ha
abordado el estudio de la moneda almohaldenensaje de las monedas almohades.
Numismaética, traduccién y pensamiento islamidedicaba un brevisimo apartado al
tem&~. El mismo epigrafe, “El problema del millares”,es clara muestra de c6mo se
planted la cuestion. Los autores de la obra ncaemirrealmente en un estudio del
millarés, pero si llamaron la atencion sobre laeselad de precaucion a la hora de
catalogar los ejemplares de millareses, considetéaadomo una imitacion del dirham
almohad®®, indicando que, si bien es cierto que en algurs®< resulta evidente la
inferioridad de peso y ley y la mala factura decédigrafia monetal que delata al
millarés, no siempre su identificacion frente anlaneda almohade es tan evidente, a su
criterio®. Planteaban asi la conveniencia de una revisidosd®ateriales numismaticos
conservados. No obstante, la falta de criteriosresgde identificacion numismatica, ya
habia sido puesta de manifiesto por Torré dos afites>.

Los ultimos trabajos que en Espafia han abordatgonal del millarés han sido
llevados a cabo por Pellicer y publicados los a?083°, 2004’ y 20032 En el
primero de ellos, dicho autor llevo a cabo unasiéwi de la traduccién del documento,
llevada a cabo por Burns, por el que se le conceatigdArnaldo Lairencii
(Llorenc¢/Llorens/Lorenzo) la licencia para acufar “moneta argenti qui vocatur
millares’ en la ciudad de Valendia Pellicer corrigié la traduccién de Burns e hizo
hincapié en la necesidad de evitar la confusioredas términosniliarensey millarés,
ya que el primero de ellos hace referencia a laati@mle plata que puso en circulaciéon
Constantino y no a la moneda que tratdthoEn el segundo, se compilaban las
relaciones metroldgicas entre el Magreb y la Petandbérica, partiendo de la
informacion del ya citado Manual de Mercaderia quiklicara Gual Camarena, e
incluyendo entre éstas la del millares. Como déskw el resumen del articulo,
constataba por primera vezjue los dos marcos monetarios principales de lasera
Ibérica, el correspondiente al patrén alfonsi, o@astilla, y el del patréon del Sefiorio
de Aragén, son los mismos y se igualan ambos aall/2orto, ponderal que se usaba
ya en Berberia y en Tunez, con peso de 50amétmumini, y que los eruditos
nombran marco de Colonid.

En el tercero, “Sobre los millares y su transicarcroat en el sefiorio de
Aragon (siglo X111)°*, Pellicer desarroll6 ampliamente el tema del anéks y tomando
como punto de partida, como él mismo indica, |saglde la informacion publicada por
Botet i Sis6 y Torrd. En éste trabajo, Pellicer éamd el hecho de que la historiografia
catalana no suela abordar el estudio de esta modeddu asociacion aldirham
andalusi-magrebi” y delds consecuencias economicas de su uso para elrciome
cataldn del mediterraneo y su particular continuideon la aparicion detroat”, por

82 VEGAMARTIN et al.2002: 231-233.

8 Excluyendo su acepcién como moneda islamica aigin

8 VEGAMARTIN et al. 2002: 231- 232. Las obras de referencia que aitdita obra para el millares
son basicamente el articulo deEa MELIS (2000) y el de BL (1933), a quien califica, discutiblemente,
como el primer especialista contemporaneo en numismaticaohbhde que le prestd atencion a los
millarese$ (VEGAMARTIN et al. 2002: 231).

8 TOorRRO 2000: 82.

% PELLICER 1BRU 2003: 23-26.

8" PELLICER 1BRU 2004: 153-171.

8 PELLICER | BRU 2005: 43-80.

8 Documento expedido en Pina de Ebro el 20 de jdeid236 y recogido porU&ns (1995). Fue
publicado previamente porBET I SISO (1909b).

% PELLICER | BRU 2003: 24.

9L PELLICER I BRU 2004: 153.

92 PELLICER | BRU 2005: 43-80.
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“no considerar la moneda de losllarenses contrafacta®mo propid™. Sin embargo,
como se ha podido comprobar, la practica totalatath historiografia espafiola que ha
tratado el tema han sido autores catalanes o vatersc Si algo hubiera que lamentar es
la falta de interés por el resto de los especaaist

Este supuesto desinterés de la historiografiaatsaljunto al hecho de que
desde el trabajo de A. Giner no se hubiera puldicaiguna monografia sobre el tema,
fue la justificacion de Pellicer para abord&tler lo hizo desde el punto de vista tanto
el millarés original como de su imitacion cristianacorporando documentacion
relativa a los diferentes territorios y contribugten notablemente, con un estudio
metroldgico. Este incluia los pesos tedricos deroreses, asi como de los pesos del
sistema monetario de Jaime | en Valencia, Arag@ascelona, y los de los falsos
millareses, lo que permite una interesante comigardé ambos.

3. A modo de conclusion...

Asi, el articulo de Pellicer, junto al de Riera Ben su momento son, hasta la
fecha, las obras que abordan el estudio del nsllarésu conjunto de una manera mas
completa. Ademas hay que indicar que este ultirmbajp de Pellicer ha sido una
referencia fundamental en la mas reciente aportastbre el tema: el trabajo de
Teboulbi, Bompaire, y Belt-Lemarquand, “Imitatiodss dirhems carrés almohades.
Apport des analyses élémentaires”, presentado eKI\l Congreso Nacional de
Numismatic’.

Este trabajo sobre los falsos millareses toma cquoaio de partida los
trabajos de Blancald Giner’ y Pellicef® y, dada la dificultad que sigue planteando a
los numismaticos la identificacibn de estos ejemasla propone el analisis
metalografico combinado con los datos metrologipasa intentar marcar pautas de
identificacién de los falsos millareses frente & dtirhames almohades. Asi, partiendo
de 82 ejemplares de la Biblioteca Nacional de Phlrssautores del estudio clasifican
los que por su deficiente factura (burda caligrafiarrores de escritura) pueden
considerarse falsos (los denominan de “mal estydds que aparentemente no lo son
(“buen estilo”).

De cada grupo llevan a cabo el analisis de lossdatetrolégicos (tamafio,
peso, orientacion de los cufios) combinados condmsla composicion metélica
(contenido en plata y trazas de otros metales yml®es). Los resultados arrojan dos
importantes datos. El primero, que los andlisisatogtaficos confirman la clasificacion
por la ejecucion de los dos grandes grupos de égeesp El segundo, que las
imitaciones se hicieron con metales procedentasidas occidentales. Aunque deberan
contrastarse con otros estudios similares, en mi@pestos datos, vienen a corroborar
la idea de que la factura de los millareses sigerede un criterio indicativo bastante
fiable de clasificacion y catalogacion de los ejErgs.

93 PELLICER I BRU 2005: 47.

% PELLICER | BRU 2005: 47-48 y 49.
% TesouLsl et al.2011.

% BLANCARD 1876.

%" GINER 1976.

%8 PELLICER 2005.
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Millarés (23 mm / 1,27 g). Museu Nacional d'ArtCltalunya.
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Resumen

Estudio individualizado de doce monedas medievaeigntemente adquiridas por
Ministerio de Educacion, Cultura y Deporte en didiee del afio 2013 y abril de 2014, y ¢
fueron asignadas al Museo Arqueoldgico Nacional kg nimeros de expediente 2013/96/.
2013/96/12, y 2014/78/4, procedentes de la casailiestas Aureo & Calico. Para cada unz
ellas se analizan sus peculiaridades especificededtiferentes puntos de vista como pue
ser el numismético, histérico, politico, econdmiamcumental, epigréfico, arqueoldgic
metroldgico, simbélico e iconografico. Asimismo iseluyen algunos comentarios inicial
sobre la encomiable labor de compilacion realizaataViuseos e Instituciones Oficiales pare
adquisiciéon y conservacion de determinadas raramgseologicas Unicas, poniendo espe
relevancia en los aspectos tocantes a la numisamatgdieval cristiana peninsular.

PALABRAS CLAVE: Alfonso VII, Alfonso VIII, Urraca, Museo Arqueodfico Nacional
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Abstract

Individualized study of twelve coins recently pomsed by Culture, Educational a
Sport Ministry in December of 2013 and April of 2Q1raded though Aureo & Calicé auctic
house, that were assigned to National Archaeolbiicaeum, under file number 2013/96/1
to 2013/96/12, and 2014/78/4. For each of thenuiin, tspecific peculiarities are analyzed fr
different perspectives, such as numismatic, hisayri political, economic, documentar
epigraphic, archaeological, metrological, symbdaiwd iconographic. Additionally, include
within are various comments regarding the commeledafrk of compilation undertaken &
Museums and Official Institutions towards the asgiin and preservation of certain uniq
archaeological rarities, especially highlightingpgdh points concerning peninsular Christ
medieval numismatics.

KEYWORDS Alfonso VII, Alfonso VIII, Urraca, Archeologicdllational Museum
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Bienaventurado el hombre que halla la sabiduria,
y que obtiene la inteligencia;

Porque su ganancia es mejor que la ganancia dddi&p

y sus frutos mas que el oro fino.
Mas preciosa es que las piedras preciosas;

y todo lo que puedes desear, no se puede comaaiéa.
(Proverbi os 3,13-15)

* Miembro de la Asociacion Espafiola de Arqueoldgidieval.
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A modo de introduccion.
Patrimonio Histérico Museistico: pilar base para elfuturo de la numismatica

La palabra “crisis” en chino, esta compuesta pos tleogramas cuyos
significados individuales son respectivamente fpeli (f&-“wei”) y “oportunidad”

(#%-“ji"). Ciertamente, el calado e intensidad corglee la actual crisis econdémica ésta

calando en todos los estratos sociales no es uricapara ser tomado a la ligera, y

muchisimo menos los desgarradores casos indiveldaléos que todos tenemos noticia
casi diaria en prensa y television: practicameatmialidad de la poblacion de nuestro
pais se esta viendo afectada, directa o indirect@angor esta problematica. Esta
“Crisis” con mayusculas, en la que aun esta sufgfmfia -que no es en puridad, otra
cosa que una verdadera situacion de pobreza gacEitoria-, es la que, en los ultimos
meses esta provocando la salida a la luz de umaogratidad de monedas que desde
hacia mucho tiempo se tenian por perdidas, en @arétcognito o por inalcanzables -

al encontrarse custodiadas muchas de ellas etugisties y museos de todo el mundo-.

No cabe duda que toda crisis econdmica -que easel espafiol se ha visto
agravada por una total ausencia de valores moyadésos-, es un drama colectivo, que
esconde multitud de tragedias personales de taftdeinNo obstante, en lo que si que
nos gustaria hacer hincapié -como nos indicabanrddgcales sinograficos antes
citados- es en que ante una circunstancia de dextmama y de “peligro” intenso como
es en si misma una crisis de dimensiones megal@&tamo la actual, no es menos
cierto que todo evento econémico lleva aparejado eaomponente de “oportunidad”
que, bien tratada, puede llegar a producir un besmtado, que incluso podria alcanzar
la categoria de interés general, y es precisanaeesta componente positiva de la crisis
a la que nos gustaria referirnos. Aplicado al cam@da investigacion numismatica
medieval en la que nos movemos desde hace casiettesios, una de los aspectos que
siempre hemos echado de menos ha sido el tenezstudiar multitud de ejemplares
anicos a través de dibujos que copiaban a moneddassrde las que durante afos -e
incluso en algunos casos, siglos- nada se ha sapide cuyas tipologias no hemos
tenido la suerte de que apareciese alguna otra figza real.

Algunas de ellas, poco a poco y de manera sakpiaadque progresiva, han
ido apareciendo y completando las ain muchas lagexiatentes en la numaria de la
Edad Media, pero sin embargo, con otras no ha gla@déd mismo contribuyendo a
hacer de tales acufiaciones, ejemplares casi méiglogalizables. Asi, y después de
tantas vicisitudes pasadas, nunca nos habia siip pl@senciar o que en los apenas
altimos 20 o 30 meses hemos tenido la oportunidadidr, pues en este tiempo ha
salido a la luz publica el mayor nimero de ejengslgrerdidos o desconocidos de todos
estos afios de intenso estudio. Pareceria absulidarimue ello se debe a la suerte 0 a
cualquier otro factor de investigacion arqueologioas la razon ultima de esta masiva
aparicion de numismas unicos, raros 0 muy escasosmple y llanamente, la crisis.

Las manos particulares o institucionales en la dales piezas han
permanecido durante siglos, simplemente, han sufigdial que todos nosotros, la
tirania de una de las mas enérgicas crisis ddtioso§ siglos. Y dado que estas rarezas
monetales eran en si mismas piezas codiciadasupsxteema rareza, no han tenido el
méas minimo problema para encontrar comprador ementado en el que, como en
toda crisis, el dinero cambia de manos yendo diesdgque sufren la parte “peligrosa”
de ella, hacia aquellos que se benefician de lenentsomo “oportunidad”: es por tanto
un cambio de riqueza sélo producible bajo cond&sotie mercado adversas en las que

Revista digital www.revista-hecate.org
- 116 -



Revista Numismatica HECATE Ne 1 Mozo MONROY, M.
Conjeturas sobre doce monedas medievales hispast@oas del siglo Xl

la necesidad genera ofertas a precios asequibtesgo@enes disponen de suficiente
liquidez como para adquirir semejantes joyas.

De muchas y muy variadas procedencias son aqueltsriales que a dia de
hoy se muestran o almacenan en nuestros Museosmndbes y Provinciales, pero sin
duda, un cuantioso numero de ellos han llegadaagac adquisiciones en momentos
como los actuales, en los que Patrimonio Nacioaaehido la capacidad de aprovechar
estas oportunidades para conseguir algunas amaooeesacue de otra manera habrian
sido imposibles de captar. No cabe la menor duda lgufuncionalidad y espiritu
constructivo de este organismo estd muy por endimacualquier consideracion
monetarista, priorizando siempre sobremanera elrést cultural de tales piezas a
cualquier otra consideracion de indole crematistitsdas piezas conseguidas con tan
importante labor compiladora pasan de inmediat@racensideradas como un bien
histérico de primer orden, que ademas, tendranirdpertantisimas caracteristicas: la
primera es que ya no saldran del Patrimonio coneiimuestro pais; y la segunda, acaso
mas importante, que estaran a disposicion de qulesgde un punto de vista de
investigacion, desee estudiarlas para engrandeaeero cultural patrio.

Esa es, y no otra, la principal funciébn consustncel Patrimonio
numismatico y de los Museos Nacionales hispanagssinitir la mas precisa imagen
posible de los fondos numismaticos conservadog sno8 muros, y poner a disposicion
de la investigacion aquellas monedas conseguidagntu afios de trabajo serio,
concienzudo y tenaz. Al fin y al cabo, las acuiaes medievales per sé,
independientemente de su valor fiduciario, libatato comercial, son un bien cultural
e histérico de primera magnitud, que tienen la opds importante caracteristica de
retrotraernos siempre a unos afios en los que nia kabis esporadicas como en la
actualidad, sino que, simple y llanamente, todass déas de las vidas de aquellos
hombres y mujeres eran dias de crisis: llegar reotdne sin ser atravesado de parte a
parte por una espada, ya era una razon de pesodparpor superadas sSus crisis
“cotidianas”.

Sin &animo de alargarnos mas en esta disertacasmatrevemos a presentar
desde nuestra mas sincera humildad, un ejemplo dialo que Patrimonio y Museos
puede hacer por la salvaguarda del conocimienttorlie-numismatico espafiol.
Recientemente, el Estado Espafiol tuvo a bien coropeserie de 12 monedas de una
rareza superlativa, en una subasta especial cdebraBarcelona -mas especificamente
en la Sala de Subastas Aureo & Cdlic®esconocemos -y realmente no nos interesa-
el montante final de dicha compra, pero en nuegtidion de investigadores, fuera cual
fuese su precio final, sin duda fue una magnifiommra, tan sélo atendiendo a la
extrema singularidad de las piezas conseguidasnesiagiones realmente Unicas que
ademas, durante casi dos siglos, las mas de @jasnsmanteniendo tal condicion.
Gracias a esta citada adquisicion patrimonial esl@aue nosotros ahora podemos
presentar el presente trabajo.

! Asimismo nos gustaria dejar presente en estasgsguestra admiracion especial por esta casa de
subasta barcelonesa que ha participado activamenmtda presentacion de las dltimas rarezas
numismaticas aparecidas a lo largo de los Ultimeses. Ciertamente, creemos que Aureo & Calico
también esta realizando un trabajo impresionantéadmisqueda de colecciones antiguas de las que
durante afios no se ha tenido ni siquiera conoctmiga su paradero ni de su existencia. Esta laiwor,
menos importante, es en nuestra opinion igualmieatele -pese a que el fin Gltimo sea Idgicamente
econdmico-, pues en puridad, sin sus constantdémjo® para sacar a la luz semejantes rarezas
numismaticas, ninguno de los esfuerzos patrimomialéeriores por adquirirlas habrian sido siquiera
posibles. Por otro lado también queremos agradecedderosamente la accesibilidad que siempre han
mostrado por compartir via web fotos claras y agtide las mismas, que con el permiso debido por su
parte, aprovechamos para ilustrar el presenteiestughismatico.
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De no haber sido por esta oportuna adquisicidbrifaasido mas que seguro
que estas piezas hubieran vuelto a desaparecareste durante siglos -acaso hasta la
aparicion de alguna crisis futura de proporciorags ihusitadas como la actual-. Sin
embargo, y debida a esta actuacion gubernamemstahera cuando se puede tener
acceso ilimitado a dichas piezas cuyo destino fimal sido Museo Arqueoldgico
Nacional de Madrid, donde se nos ha permitido nrteraente hacer todos los estudios
individualizados que hemos necesitado de cada wndasl que a continuacion
presentamos. Analisis realizados desde la mas mtaf@dmiracion por tales joyas
patrimoniales, que debidamente contextualizadasusrentornos histéricos, politicos,
econdémicos, arqueoldgicos, metrologicos, documesitaépigraficos, simbdlicos e
iconogréficos, arrojan ahora a la luz las conchessoque a continuacién se mostraran

Gracias a la labor de Patrimonio y Museos se estdiguiendo hacer que
nuestra historia no solo tenga pasado, sino tambiémpresente muy claro y unas
perspectivas de futuro absolutamente prometedgrsaso se puede decir esto todos
los dias?

---00000---

Moneda 1. Rev. Inv. 2013/96/1Concesién de Privilegio de labra a la
Catedral de Palencia por parte de la Reina Urraca.l

~ " 1 o ,_‘:7 S
WVERRASARLIICX
BEAT A AR TOKEI

1: Denario/Dinero episcopal. Vellon. Catedral de Pakero Ceca de Leodn
(inicios 1116 - mediados 112F)eso: 0,65. Diametro: 18. Subasta de Aureo & Calico
del dia 3 de diciembre de 2013, lote 1568. Excodec¥idal-Quadras (Barcelona), y
actualmente en el Museo Arqueolégico Nacional, R@1.3/96/1.

Anv: Cruz patada equilatera. Leyenda: 12 Nom.-FemVRRACA REGI’
Traduccion: Urraca Rei[na]'.

2 Mucho hemos pensado en el orden de presentaci@medente material numismatico. Al final nos
hemos decantado por respetar el criterio utilizaoioel propio MAN para clasificarlas en su inveittar
No obstante, hemos de indicar -como de inmediat@se que dicho orden es cronoldgicamente erréneo,
situacion sin duda motivada por una secuenciacgdichas labras de acuerdo a catalogaciones previas
también equivocadas. Es por ello por lo que nosagasindicar que aquel que quisiera realizar una
lectura temporalmente correcta de este trabajo presentamos ahora, deberia seguir la siguiente
ordenacion: 1) Moneda 11. Pedro | de Aragdn: Jderid 094, 22) Moneda 12. Conde Pedro Ansurez:
Finales de 1102, 3%) Moneda 1. Urraca I: Iniciod 86, 4%) Moneda 7. Alfonso VII: Abril de 1126) 52
Moneda 3. Alfonso VII: Mayo de 1126, 6%) MonedaAGonso VII: Hacia 1132, 7)) Moneda 5: Alfonso
VII: Septiembre 1134, 8%) Moneda 4: Alfonso VII:éfa 1135, 9%) Moneda 9: Alfonso VII: Marzo 1135,
102) Moneda 8: Alfonso VII: Julio de 1135, 11%) Mda 10: Alfonso VII: Mediados de 1138 y 12%)
Moneda 2: Alfonso VIII: Comienzos de 1169.
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Rev: Dos alfas a los lados y dos omegas arrii@ajoaespaldadas entre si con
punto central. Leyenda: 32 Nom.-MasBEATI ANTONRN Traduccion: Beato
Antolir’ (sic).

---00000---

Tomadas delLiber ludicorum las tres regalias de los reyes altomedievales
eran: la capacidad de ejercer la justicia en sm®sellamar a sus subditos a fonsado
para la guerra -recibiendo alojamiento y manutanpira ellos y para sus tropas-, y el
derecho de acufiacion de moneda. Sin embargo, encalgeinos peninsulares esta
altima condicién se tradujo insospechadamente porédicas concesiones del derecho
de labra de moneda a centros religiosos de cienriancia e incluso a territorios
sometidos a jurisdiccion episcopal -pero siempraadelegacion de dicha facultad por
parte de quien poseia el poder politico-.

Asi, en los reinos de Leo6n y Castilla duranteiglbsXll, se produjeron dos
fendmenos peculiares a este respecto: 1) la geaticin o concesion en los beneficios
derivados de las acufiaciones monetarias a favderderos, manteniendo el rey el
poder sobre las emisiones; y 2) la concesion exmegicdel derecho de acuiacion a
instituciones religiosas con fines piadosos, péémitose que la tipologia en el disefio
de la labra quedase en manos del acufiador conagsiopudiéndola variar si lo
consideraba oportuno e integrando la moneda fat&igaor dichas agrupaciones
religiosas dinerosy meajas al sistema monetario real y a la masa circulatoie
numario en el reino, si bien el rey se reservaltlerstcho sobre parte de los beneficios.

Tales concesiones se darian por finalizadas phreigo de Ledn con
Fernando Il y con Alfonso VIII para el de Castiltey volviéndose a producir similares
donaciones hasta los primeros tiempos del reinad&rdique IV (1454-1471). Por lo
que respecta al primer caso, algunos ejemplos demtaios fueroh

a) Alfonso VI concede a la catedral de Lugo un terded beneficio de la
moneda real que en ella se labrase.

b) Alfonso VII dona un 10% -o diezmo- a la catedralTa#edo, confirmandolo
Alfonso VIII mas adelante.

C) Urraca hace lo propio con Toledo -de nuevo- y Zanooncediéndoles a
ambas ciudades un 10%.

d) Alfonso VII concede un 10% a Osma, lo que confilar@arposteriormente
Sancho 1l y Alfonso VIII.

e) Fernando Il asigna al monasterio de Sobrado uiptdecla mitad que a él le
correspondiese de los beneficios regios de Santiago

f) Alfonso VIII concede una cuarta parte a Segovial 0¥ a Siguenza, un 10%
a Calahorra y otro 10% a Avila.

Respecto al segundo caso -que es en el que débscitbirse la moneda
objeto de este apartado-, que es la propiamentada Moneda Concesionariase

% Recogidos en BEDA SABATER 1991: 36-38.
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produjeron en Castilla y Ledn tan sélo tres coress plenas de acufiacién a sefiorios
eclesiasticos, donandose éstos respectivamente:

1) a la Catedral de Santiago de Compostela por par#&lfdnso VI en junio de
1108;

2) a la Catedral de Palencia a finales de 1115, dopadia reina Urraca

3) y al Abadengo de Sahagun en octubre de 1116, igmddnentregado por la

citada reina de Ledn y Castilla.

Para entender correctamente las razones que mwovéeda reina Urraca a
conceder este segundo privilegio de labra a la sptopal palentina, se antoja casi
imposible hacerlo sin hacer una primera aproxinma@das circunstancias historicas,
politicas, religiosas y documentales que lo motimar

Hay que remontarse hasta tiempo de los vacceasimarar el relato. Fueron
éstos los primeros en establecerse en un emplazami@& que denominaron
“Pallantia’, hacia el siglo Ill a.C., que seria conquistadastpriormente por los
romanos que pese a colonizarla, mantuvieron su regrdb la misma manera que siglos
mas tarde harian los pueblos godos.

En el solar donde actualmente se encuentra elligiciatedral goética palentina,
existio un templo de origen paleocristiano que daisiglo VIl fue convertido por
orden del rey WamBan una cripta mortuoria en la que depositar léguias de martir
galo San Antonino o Antolin de Pamiegaie el propio monarca habia traido a Hispania
desde Narbona en 672, encargando su custodiasglooBscarico. Tras el paso de sur a
norte de los musulmanes, éstos arrasaron la anpigéncia romana, quedando muy
despoblada y desorganizada toda la region, y dorekninado cualquier recuerdo del
recinto en el que se encontraba enterrado el santo.

Ya en la alta Edad Media, y a medida que la reqmdinh cristiana iba siendo
un hecho, fueron surgiendo aldeas en esta zona leod®Brafiosera (norte de la actual
Palencia), a la que Alfonso Il junto al conde MuhiGnez concederia el primer fuero
peninsular el 13 de octubre del afio 82duenta el cantar de gesta anénimo titulado
“Las Mocedades de Rodrigque el rey Sancho Ill el Mayor de Navarra estaddo
caza, siguio a un jabali hasta una cueva, dondeteaitar matar al animal sufrié la
pardlisis de sus miembros superiores, que soOlopesaton su movilidad al ver los
restos incorruptos del Santo en un sarcofago, ihdeoié comprender de inmediato que
se encontraba en un lugar sagrado.

El soberano prometio levantar alli mismo, sobrecigta, una iglesia y
restaurar a su alrededor la antigua ciudad. Fuege © no esta narracion, lo que si esta
documentado es que hacia el 1035, el citado Salticiel rey de Ledn, Bermudo Il
de Ledn se interesaron por la reconstruccion deargtguo nucleo urbano, encargando
al obispo de Oviedo, Poncio, la repoblacion deilla,\el restablecimiento de su sede
episcopal para el culto cristiano y el levantanigntonsagracion de un nuevo edificio
anexo a la cripta. AsiPallantia’ fue de nuevo organizada, siendo renombrada Hajo e
nombre latino dePalentid a la par que prosperaba gracias a los benefigiesobtenia
no soélo por donaciones reales sino también pornlascedes que le reportaba el

* Asi nos lo informa San Julian de Toledo enMistoria excellentissimi regis Wambae”

® Otras fuentes histéricas lo denominan como “de3a! o “de Apamea”.

® EstaCarta Pueblade Brannia Ossaria-“tierra de brafias y 0sos”- seria renovada erodasiones:
en el afio 912 por Gonzalo Fernandez, y en 968 paordel conde Fernan Gonzalez -hijo del anterior-.
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encontrarse en medio del camino de Santiago, @Zéns en pleno auge popular y
religioso.

No obstante, no seria sino hasta tiempos del od&gmundo (1148-1184)
cuando estas pequefias dependencias eclesiastmas/setirian en templo romanice
citado en los textos coetaneos corhorfestissima lapidum donfusal que se anexd6 un
pequefio palacio obispal en pleno barrio de San lilantgatréon de la ciudad y
advocacion historica del cenobio catedralicio-; Hosc ambos que acabaron por
convertir a Palencia en una importante sede epadcigb pleno Medievo. Sin embargo,
este pequefio santuario del siglo Xl seria desretdesn el afio 1321, en que se inicio
la construccion de la catedral gotica que podersogn la actualidad.

Sea como fuese, lo que si parece claro es Bakritid era en tiempos de
Urraca -igual que lo fue Sahagun- un enclave sigide cierta importancia al que se
quiso fortalecer y promocionar al arbitrio de lebguias de San Antolin, aprovechando
su cercania al principal elemento de peregrinagéneralizada europeo, la ruta
jacobea. Estos dos datos -la religiosidad y el mendael beato- serian los elementos
claves en torno a los cuales orbitaran las acufesipalentinas de la reina Urraca.

Asi las cosas, existe un primer referente docualfeféchado el 25 de marzo
de 1118 -“VIIl kalendas april indict in incarnation domine ma MCXVI-, por el cual
el papa Pascual Il eo Paschalis catholice ecclesie episComtregd bula pontificia
confirmatoria del privilegio real dado por dofia & al obispo de Palencia, don Pedro
-“Petrus palentinae sedis episcopude la mitad de la moneda que en dicha sede se
acufase: tibi tuisque successoribus confirmamus et confiromrmonetae partem
mediam que ibidem sit quam ab Urraca regina tu@rsiitas acquisiuit®a ti y a tus
sucesores confirmamos la parte media -0 la mitada dnoneda que alli mismo existio
de la reina Urraca, la cual tu esfuerzo gaho”

t: i uhalis crtholioe gcliy c}"ﬁ

ol 18 it i i dine By < < v

Firma y fecha de la bula del Papa Pascual Il adéesia palentina,
de 8 de las calendas de abril de 1116

" Actualmente, tanto cripta como templo estan sitaatpogeos bajo el nivel del coro, accediendo a
través de una escalinata abierta en el lado p@&jienhque en origen, el acceso a la misma estalaa en
cabecera del muro sur, encontrandose sin dudaehdeV suelo -y no soterrafio como ahora- tal y como
denotan las multiples saeteras abocinadas quenfabiertas en sus paredes laterales.

8 La transcripcion de la mayoria de los textos Gtaamos a continuacién se encuentra recogida en
ABAJOMARTIN (1986).

° Archivo de la Catedral de Palencia, armario 3aje@, nim. 1; Numeracién nueva, leg. 473. Este
mismo texto esta incluido ademas en copia en otoitante texto compendiador de todas las bulas
papales a favor de Palencia que se encuentra tamiééodiado en el Archivo de la Catedral de P#&enc
(arm. 3, leg. 8, nim. 4; Numeracién nueva, leg)476

19 Es decir, en este caso fue la propia Urraca goiemié a don Pedro con esta donacién por su
fidelidad y por sus denodados esfuerzos en favajueefuese ella y no otro -Alfonso | de Aragén o su
hijo Alfonso Raimundez- quien dirigiese los designile Le6n y Castilla a la muerte de su padre Ation
VI -“Imperator totius Hispanide, razén mas que suficiente que justificaria quiepmpio obispo
rememorase a su reina en las labras que él produjo.
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“confirmamus monetae partem mediam que ibidemusitgab Urraca
regina tua strenuitas acquisiuit”

Sin duda, este importantisimo documento nos aputtehos datos para la
comprensién de las primeras labras palentinasaDectura pausada de lo extractado,
se nos informa -quiz4 algo ambiguamente- de labpiolsid de que ya existiese algun
tipo de moneda urraquefia prevididem sitquam ab Urrac&, con anterioridad a la
entrega de esta confirmacion papal. Esa datacidpdeal podria ser interpretada bien
como que Pascual Il confirmaba el privilegio orajianterior de dofia Urraca -hoy en
dia, perdido-, o bien que ya existia algun tipdathea regia emitida en esta ciudad. Sea
como fuese, lo que si que nos atestigua este ¢ésxtpie a finales de marzo de 1116 la
sede episcopal palentina tenia el privilegio dedat® moneda, y que este habia sido
entregado algun tiempo antes por la soberana leestdeonesa.
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Bula de Pascual Il que confirma la de Urraca, parclual se entregaba a la iglesia de

Palencia la mitad de la moneda que alli se acufiase
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Son tres, ademas de la presente, las tipolog@se&pueden atribuir sin duda
alguna a esta diocesis palentina. En todas ellatuden de una manera clara bien a la
ciudad de Palencia o bien a San Antolin, del queiyes que fue considerado por
vicisitudes del destino protector de la villa. Yatomo se muestra en sendas figuras de
estas dos emisiones citadagégése U1l:1' y U1:2), tanto en lo artistico como en lo
metalografico -amén de en otros aspectos de latwraccon que estan trazadas sus
leyendas-, es manifiesto que nada tienen que \s&&r amonedaciones con otras. Asi, la
pieza objeto de este estudio es literalmente ickratila segunda acufiacion de Urraca
realizada en Ledrvgase UL:) con la Unica variacion del lema monetario, questa
ocasion evoca al citado beatd@€ati Antonini- el lugar de a la ciudad de LeorL€o
Civitas’-. Asi, y con una sencilla comparacion tipologa= ambos numismas, es facil
de extraer que ambas piezas -la leonesa y la paeffteron producidas en un mismo
taller de labra, o al menos que los cufios con gualsaron, asi lo fueron. No es facil
de precisar por tanto si dicha casa de moneda ganteaba ubicada en la ciudad
imperial de Leodn, o en un posible taller acufiadoiPdlencia; pero habida cuenta del
alto contenido argénteo de ambas y del muy buélo est el disefio de las dos piezas
todo parece apuntar a que tanto una como la otrarfufabricadas en Leo6n capital, si
bien, y por supuesto, no hay nada en contra padoduubiesen sido en Palencia.

Por otro lado, seria harto dificil de precisarlesidueron las motivaciones que
llevaron a don Pedro a copiar para su iglesia shmitipo que en esos momentos
estaba emitiendo a la par la reina en Ledn. Losjyarece cierto, es que en un primer
momento éste prefirido ejercer su privilegio encadgala acufiacion de las primeras
piezas -0 al menos la fabricacion de sus cufiosaller monetario de la catedral de
Ledn, que no producirlas -0 abrirlas, en caso denrlatrices monetales- en su propia
sede episcopal; acaso, por carecer de medios prpgia tal labor, o quiza, movido por
la necesidad urgente de numerario con el cual garfrdas mas apremiantes y
perentorias necesidades del centro monacal qugadiri

Fuera como fuese lo cierto es que centrandonespecificamente en el tema
monetario, este tipo en un principio fue atribujstr Aldiss Heis¥ a una emisién
realizada por el monasterio benedictino de San IAntsituado cerca de la medieval
Coyanza -actual Valencia de don Juan (Leon)-, lls@nen la leyenda que aparecia en
el reverso de estas piezas y que mencionaba amgste cristiano. Superada esta
opinién sin base histérica ni documental alddnseria Luis Domingo Figuerdfaquien
con cierto criterio cientifico las asigno a la p#tedral de Palencia, apoyandose en las
mismas razones de similitud ya citadas de estaap@on las monedas urraquefias de la
ceca de Leon.

Esta circunstancia demostraria que la catedranpah fue por tanto la
segunda institucion -tras la entrega de Alfonsa\8antiago de Compostela, en junio
de 1108- que recibi6 el privilegio de realizar aaifines episcopales concesionarias
plenas en los reinos de Castilla y Ledn; y la praneunica que lo obtuvo en territorio
puramente castellano, pues las otras dos que alwenzal galardon —la citada seo
compostelana y el monasterio cluniacense de Sahagénlo recibiria en octubre de
1116- lo hicieron sobre suelo leofésSi bien, como ya hemos estudiado, la

! para un estudio especifico de esta acufiacioriviozo MONROY y DOMINGUEZ COSTAS 2012.

2 HEISS1865: 1-112 y laminas 1-16.

13 Tan s6lo conocemos un documento alusivo a eswbienlatado el 20 de enero de 1111, por el
cual Urraca lo dona a la iglesia de Santa Maridel@n -‘domno petro Facio kartulam testamenti de
monasterio sancti Antonini de Riu MolihgArchivo de la Catedral de Leon, nim. 1004)-, siancionar
nada relativo a la moneda.

4 DOMINGO FIGUEROLA 1977: 15 y ss.

15 Cfr. EsPARIA 2002, 2003a y 2003b.
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documentacién que acredita el hecho de que el @higp Palencia pudiese labrar
moneda propia fue en puridad una mencion un tandiveicta, no es menos cierto que
con la existencia de las presentes labras alusiRalencia se constata y confirma el
hecho incontrovertible de que tal privilegio sevdlea la practica de manera efectiva,
plasmandose en forma de numario concesional egecif

Teoricamente, la razon de fondo que sustentar@oefjamiento del primer
privilegio de Urraca -fisicamente desconocido addidoy-, que seria confirmado por el
papa Pascual Il, era la entrega de los beneficiisesla labra de moneda a la
construccion de nueva catedral. Ello explicariagaricion del nombre del santo en la
leyenda del reverso de estas piezas, en las qusiliza el término Beati-Beato”,
seguido de la latinizaciorAhtoninri o “Antonini’; ubicado todo en la orla circular en
la que normalmente se solia mencionar al rey,atitwel derecho universal de
acufiacion, que en este caso cedia su posiciénoa @y esta emision religiosa del
seforio eclesiastico palentino.

Queda claro pues que en un primer momento la spdeopal de Palencia
decidié en la persona de su obispo Pedro ejercdadaltad de acufiar moneda
concesionaria, amoldandose en todo al disefio declagciones de la ceca leonesa de
Urraca Yéase Ul:L Con ello, se dotaba a esta emision de dos earstotas
importantes: la primera, es que al tratarse deapiezuy similares a la moneda real, la
permitia circular por todo su reino —pues esa erduscion, dado que también se
disponia del permiso para ello al no estar ciraitas@ su lugar de acufiacion-,
explicitando su alineamiento cristiano y politiamda soberana al utilizar su nombre y
los mismos elementos figurativos que ella apliGalsas numismas reales; y la segunda,
la de servir como simbolo de agradecimiento aflar@ que tan altruistamente le habia
proporcionado al monasterio palentino una fuengeirse facil y barata de ingresos que
asegurasen el futuro catedrali€io

El hecho de acuiar en el campo del reverso das glflos omegas espaldadas
dispuestas en cruz en el sentido deid& Principio y del Fif, igual que las piezas de
la ceca de Leodn, las acota necesariamente a urmmaleé apenas un decenio como
periodo total en que pudieron ser acufiadas, y haearia desde poco tiempo antes al
de la confirmacion papal de marzo de 1116, hastarabio de la tipologia leonesa de
alfas y omegasvigase Ul:}por la de bustoMéase Ul:}p acaecida hacia 1123, aunque
bien pudo extenderse hasta el fallecimiento deitearen marzo de 1126. En un primer
momento, se debieron fabricar manteniendo en amardeyenda leonesavtraca
Regl y cambiando a Beati Antonini la del reverso, a la par que se copiaron
taxativamente idénticas las posiciones de senttas lgriegas.

Posteriormente, en algin momento indeterminadcaner a los primeros
meses de 1120, se varid hacia la forma abreviadpililica “Vrraca RQ G’ y
“[Signum M uncial]Q B Antonini (Véase Ul:3 mas que posiblemente, al mismo
tiempo que aplicaron idéntico cambio las emisideesesas, pero afiadiéndose en las
piezas palentinas la caracteristica propia de ruteenta grados la posicion de las letras
griegas -una novedad que no se da en las moneddsedeCivitas)-. Algo similar
sucedio con esignum“M” que aparece al comienzo de la leyenda del revergee en
puridad se trata de unavl” del alfabeto uncial, utilizada hasta entonces len
manuscritos del siglo VIII hasta el X como abrewraty nexo de palabras, pero que sin
embargo en este caso podria querer significenasterium’ Otra posible explicacion
a la grafia MQB”, podria ser que la supuesta letid ho fuese tal, sino unak” mal
dibujada, en cuyo caso la interpretacion -graciasiexo paleografico abreviativo

' De hecho, esta préactica de acufiar en la cecadted eon cufios producidos en ella se mantendria
hasta por lo menos 1123 o 1126.
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omega- podria estar sustituyendo al término latmartyr’ o “martirium’ -martir o
martirio”, pues como tal fue considerado San Antcdl ser muerto, pudiéndose
interpretar también por tanto comdartyris Antoninidel martir Antolin”.

A modo de anécdota, cabe mencionar que se conac@s monedas falsas de
este tipo -algunas de época, y otras mucho méalestuEl hecho de ser falseada la
moneda palentina en lugar de la leonesa implidéosicirculacion en todo el territorio
real. En aquellos afios, las leyes penales pecasing estaban demasiado claramente
establecidas, pero lo que si parece cierto es dudalsario se enfrentaba
indefectiblemente a la pena de muerte por estdeadaion. No obstante, el castigo por
simular la moneda episcopal en lugar de la deitea debia ser entendido como menos
lesivo contra los derechos reales, razon acasoiexnie que justificase la existencia de
piezas falsas palentinas y no leonesas.

---00000---
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Moneda 2. Rev. Inv. 2013/96/Rinero de réplica de Alfonso VIl con “la
Cruz de la Victorid.

ATICWE EPEE %
TANOEERRA

2: Denario/Dinero. Vellén. Toledo (comienzos 1169 ingipios 1172). Peso:
0,86. Diametro: 18. Subasta de Aureo & Calico dal 2 de diciembre de 2013, lote
1573. Excoleccion Vidal-Quadras (Barcelona), y alehente en el Museo
Arqueologico Nacional, Ref. 2013/96/2.

Anv: Busto de rey de perfil a derecha sin corgreo con cinta de pelo, que
corta la leyenda. Leyenda: 22 Nom.-Mas@&NFVS REX”con la ‘S’ levogira.
Traduccion: Alfonso Re¥

Rev: Cruz latina con terminaciones pometeadasgngadas con letras Alfa y
omega pendienteg\(y ) y dos estrellas grandes de cinco puntas sobierézes de la
cruz; todo ello apoyado sobre un minuUsculo soptineal que corta la leyenda.
Leyenda: 12 Nom.-Fem.TOL ETA, con letras T’ sombrereadas. Traduccion:
“Toledd; o 22 Nom.-Neut. PIl. Traducciont.ts Toledos

---00000---

La primera ocasion en la que el rey de Leon, Felmal, utiliz6 en su
numario la titulacion deFernandvx Rex IspaniBernando Rey de Hispania” fue entre
octubre de 1167 y septiembre de 11884se F2:1 Este término latino Hispania -
venia siendo utilizado por los dominadores de éisoss de Castilla y de Leon. Es por
ello por lo que el joven rey Alfonso VIl de Caktiho consideraba apropiado que su tio
-a la sazon con mas poder militar que él- lo @de, pues tan solo era soberano del
reino de Ledn. Sin embargo, y en la practica, daae Fernando Il habia ejercido la
tutoria sobre su sobrino castellano entre 116266,1b uso sin restricciones durante
dicho periodo, extendiendo incluso su utilizacian &n los afios en los que ya no tenia
poder alguno sobre el reino de Castilla, lo cuategé que el rey Alfonso VIII

" El concepto Spanié en la Edad Media, en un principio se dio a lasquistas realizadas en la
Espafa &rabe. Alfonso Il asi lo aplica para difer@rlos de los territorios cristianos del nortpostea
Rex noster Sarracenis inferens bellum, exicitumitnet Spaniam intravit Afios después aunque sin
aclarar mucho si verdadera extension semanticagcpadtilizarlo en sentido similar Alfonso VI
intitulandose Victoriossimo rege in Toledo, et in Hispania eQGallecid’. Asimismo, el propio Alfonso
VIl en los primeros afios de su reinado, cita taml@@ multiples ocasiones el concepto dsganid,
pero con matices cada vez menos claros; a veceseenion diferencial de los reinos de Ledn y de
Toledo con respecto de los nuevos territorios catagos a los moros $pania-Cartulario de Eslonza,
doc. LVIII, pp. 99: tegnante rege domino Adefonso in Legione, et irdml et in Yspania y otras,
como en sus seis sellos céreos existentes -datendi@s finales de 1146 y hacia comienzos de julio de
1154-, en que se intitula orgullosAdefonsvs Imperator Hispaniae
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respondiese a la mencionada amonedacion fernanidibpendo un dinero de muy
similares trazas en las que él, sabedor de sudritiad politica, tan sélo se atrevia a
intitularse ‘Anfvs Rex/Castelg Vease A8:), pero con la intencién clara de demostrarle
a su tio leonés, qué él ya no mantenia el completecho de arrogarse la soberania
sobre ‘Ispanid.

No obstante, poco después y por segunda vez,riekrmivolvio utilizar en su
numario la misma invariable forma expresiva d&rhandvx Rex Ispania’(Véase
F2:2), a la cual Alfonso VIII, de nuevo y sin disimutontestd también, emitiendo el
presente tipo con el que de nuevo guarda un mapageeido razonable.

Parece bastante claro cuanto malestar produjbammeo del rey castellano el
hecho de que Fernando Il se apropiase de suputsteshos ya extinguidos sobre el
territorio hispano -del cual, por supuesto, Castdla una parte muy importante-, y
como no dudd lo mas minimo en combatir estas Beteas de supremacia territorial
emitiendo moneda propia con similares caracteaistiqpero que claramente se
desmarcaban -y de alguna manera, negaban- déntalesiones fernandinas.

Copiando casi literalmente el tipo fernandintdse F2:2 Alfonso VIII se
presenta ahora en esta acufiacion -de la que seerpmatualmente tantdenarios
comomeajas, efigiado de perfil a derecha -tal y como lo laaécho también su padre
Sancho Il Yéase S3:)t, sin coronar, y cortando superiormente la legetfhfvs ReXk
En el reverso, se labra una cruz latina, alusilsa@ruz de la Victoria que portaron los
primeros reyes astures en sus batallas, remataadalésdos estrellas que la rodean.
Cuelgan de ella por dos cuerdasstjhum salutis-las letras griegas alfa y omega ¥
®)-, Yy orlando todo ello en el exergo se escribéermla “Tol Etd, dividido en dos
secciones.

Apenas son minimos los rasgos diferenciadoreg dsdr piezas en cuestion.
En ésta alfonsina el lema tiene recorrido infeterto en anverso como en reverso,
siendo mixto en la fernandina. La cabeza de Alfsseemata tan s6lo con una cinta
para recoger el pelo, mientras que por su parteaReb muestra una especie de birrete
musulman utilizado a modo de corona. Ambos revessoscasi idénticos, cambiando
tan solo el basamento de la cruz y las leyendas,pqua el castellano eJdleta -
Toledo” y para el leonés la ya consabitipanid.

En el reverso se retoma la concepcion religiosaégtrica como principio y
fin de las cosas, el alfa y la omegagd sum Alpha et Omega, principium et finko-
[Dios] soy un hecho. Yo soy el Alfa y la Omegaprahcipio y el fif (Apocalipsis,
21:6)- con el que comienza -y de alguna manera, conettBeato de Liébana sus
“Comentarios al Apocalipsis de San JuaBste patréon biblico ya fue utilizado por
Alfonso VI, Urraca y Alfonso VII, por lo que no he nada de sorprendente el hecho de
que el hijo y el nieto del Emperador -Fernando IA§onso VIII respectivamente-,
también lo utilizasen.

Asimismo es destacable también la importancia &iicd de la Cruz de la
Victoria -también llamada “Cruz de la Reconquistedmo divis&® del primitivo reino
de Asturias, origen unico y verdadero de la recansion cristiana de Hispania. La
identidad medieval -que, por supuesto, ha llegadahnuestros dias- entre dicha Cruz
victoriosa asturica y el linaje de reyes leoneseasfellanos era todo uno. Esta cruz, de
caracter apotropaicg fabricada con simple madera de roble, represargabel saber

'8 Recordemos que Alfonso VIII signé su diplomaticeatte la practica totalidad de su reinado con su
signo rodado una forma de antigua cruz sobre Bstsimbolo del castillo en su sigilografia plimbea
apareceria hasta principios de 1176.

19 Este signo fue colocado por los principes de laarguia asturiana desde los tiempos mas
remotos, sobre los accesos de los lugares destagaatiresos a los monumentos y edificios principale
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popular y cortesano el fiel reflejo de la cohesdm los astures bajo un ideal mas
religioso que politico: el de la fe cristiana ypelderio de un pueblo que practicamente
desde la nada habia sido capaz de levantarse dostirfieles invasores. Era pues un
simbolo Real y Divino, que compendiaba la union &ho y la legitimacion de la
monarquia hispanica, heredera del reino visigbdo

Sea como fuese, lo interesante de esta acufiaziquneenuevamente servia de
réplica a una emision fernandina, a cuyas preteasichispanicas contestaba con
contundencia el castellano. Ello nos sirve paraepen relacion sincrénica y temporal
ambas amonedaciones. Si la leonesa la estimamos ladorada entre noviembre de
1168 y el verano de 1171, similares fechas podrgaapdicar a la presente emision
castellana, retrasando ligeramente, eso si, lafdehnicio de este tipo alfonsino, hasta
-como parece légico- algin momento posterior emuw el rey castellano tuviese
constancia de que esta segunda amonedacion aluSispanid se hubiese producido
por parte de Fernando II.

No consta documentalmente que durante el pericgltcionado Alfonso VI
residiera en Toledo, pues no se conoce nhingunrdglsignado por su mano que asi lo
acredite. De la misma manera que tampoco se conougin documento de su
cancilleria entre agosto de 1168 y enero de 11li6&ntre junio y septiembre de 1169,
periodos en los que si podria haber permanecifi@alathenos por algun tiempo. No
sucede lo mismo con la ciudad de Burgos, capitésiéerras seguras del reino, donde
le hayamos desde marzo a finales de abril de 1R&9endiendo desvelar su posible
procedencia u origen, encontramos en estas moxedagatos que nos aportan ciertas
pistas: una es la manifiesta leyendalétd y la otra, las dobles estrellas decagonales -
de diez lados en forma de cinco angulos apuntadtivas a la marca de la ceca de la
Corte o del Rey.

Recordemos queTtletd, dependiendo de la declinacion latina por la gee
haya derivado, significaria tantoTdledd ciudad -declinado por el nominativo
femenino singular de la primera-, conma$ Toledos-derivado del nominativo neutro
plural de la segunda-, en alusién directa a cuetquibe de cierta importancia del reino
castellano; y que la imagen de la estrella se dzufar parte de la Corte del Rey, con
lo que en puridad podia afiadirse al numisma emgigallugar del territorio castellano.
Se nos hace dificil, por tanto, dar a este tipo améucion definitiva a una localidad
especifica. De todas formas, en nuestra opini@dqgmnina mas la posibilidad de haber
podido ser labrada en la ciudad del Tajo que néaesapital burgalesa. Fuera como
fuese, sin duda, su emision habria finalizado heldiavierno de 1171 o en los primeros
meses de 1172.

Por dltimo y a modo de colofén, es necesario céanemna circunstancia
historica de dificil comprensiéon. Esta amonedacdesde que Aldiss Heiss la incluyo
entre las tipologias de Alfonso | de Aragon y Toleba sido reasignada infinidad de
veces tanto a Alfonso VIl como a Alfonso | de Arag@podado “el Batallador’-, sin
guedar jamas ubicada en su correcta posicion. Reédmo entendemos el porqué de
este trasiego monetal, pues es evidente que aedgdh respuesta de Alfonso VIl a la
segunda emision hispanica ofensiva de Fernandadmas, y en otro orden de cosas,
la epigrafia es clarisimamente posterior a lasdetrarolinas romanicas que usaron

de su reino, no sélo como conmemoracion de la ibdade los mismos, sino dotdndole ademas del
caracter protector ancestral de la religiosidastiana y del origen imperial visigético del que eiefa y
se originaba su soberania.

2 |déntico simbolo crucifero lo utilizaron Suintijasus sucesores en algunas inscripciones pétreas,
acompafiado siempre de las grafias alfa y omegacmwez de ir colgadas solian ir sobrepuestas sobre
los travesafios.
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Alfonso | y Alfonso VII, pues contiene en ella kdr A’ del tipo que en nuestros
estudios denominabamos “pregoticistas”, inexistemen anterioridad, y sobre todo
letras “T” sombrereadas, tan tipicas de las amonedacionAffateso VIII, y que no se
dieron en la epigrafia numismatica cristiana ckstetleonesa antes de finales de 1167.
Todo lo cual imposibilita desde cualquier puntovitga que hubiesen sido acufiadas
con anterioridad a esta fecha.

---00000---
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Moneda 3. Ref. Inv. 2013/96/3Dinero de Alfonso VII del Baculo
Segoviano.

£k o

A

My S T RS

HGBOCOY MISCMEN

3: Denario/Dinero. Velldbn. Segovia (mayo 1126 - ca3@). Peso: 0,78.
Diametro: 18. Subasta de Aureo & Calicé del diae3ditiembre de 2013, lote 1575.
Excoleccion Vidal-Quadras (Barcelona), y actualreeah el Museo Arqueoldgico
Nacional, Ref. 2013/96/3.

Anv: Cruz patada con un aro en cada cuartel. Lage@2 Nom.-Masc. “+
NAFVS REC(sic). Traduccion: Nafonso(sic) Re[y]".
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Rev: Baculo episcopal curvado sobre si mismo aiézda, con sendas letras
omegas a cada lado, colocadas en su mitad. Ley@hdllmm.-Fem. “tSOCOVIA CIE
(sic), empezando a las 6h. Traduccid@®edovia Ci[udad].

---00000---

Fue Celso Arévalo Carretero quien inserté un pridiieujo de esta moneda en
su obrd'. Desde entonces se ha venido incluyendo en tatidt de moneda medieval
cristiana castellano-leonesa que se precie, sirocewse la existencia de ningun
ejemplar fisico de esta tipologia, y por supuesitoaparecer ni una sola fotografia que
atestiguase la supervivencia real de al menatenariocon esta morfologia.

En el citado ejemplar esbozado en lineas por Aosévarretero se mostraba en
Su anverso una cruz equibracial con un aro en wadale los cuatro cuarteles, rodeada
de una leyenda casi imposible en la forrimnéi S Ri€. El reverso, también novedoso,
portaba un baculo episcopal reforzado en los le®@or lo que parecian ser dos letras
omega " tumbadas y unidas a la mitad central de dichalsgadormacion que se veia
completada de la leyendascriptivapreconcesional y toponimicaSocovia Cif.

En puridad -y aun a falta de moneda fisica quetap® mas informacion-,
dicha amonedacién encajaba perfectamente entladess segovianas acufiadas entre
mayo de 1126 -toma de poder por parte de Alfonde Ylifinales de 1136 -meses
posteriores a la concesion de tmartam parterha la sede episcopal de Segovia-, pues
sin duda la aparicion en la misma del baculo deens® tendria una explicacion
eclesiastica vinculada a la catedral de dicha diudastellana, y por ende a la
personificacion de Dios como “fin ultimo” de todm ¢reado -simbologia criptica de la
letra omega duplice, postrer grafema del alfabeigg-, tal y como sucedia con una
acufiacion toledana similar -practicamente coetaoea-la que la presente tipologia
mantendria m4s que intensos y sospechosos paré¢iehse A7:1L

Sin embargo, habia un elemento que no cuadrabasio bien en la
descripcion hecha de este ejemplar desconocide. dfatla lectura del supuesto lema
monetal del anverso. Celso Arévalpropuso la lecturalfinei S Rit que, amén de no
significar absolutamente nada en latin, intentéaciehar con el nombre de la segunda
esposa del Emperador, Rica o Riquilda de Polorida damilia de los Staufen -hija del
rey Ladislao Il el Desterrado y de Agnes de Babegiba través del también emperador
Enrique IV y de Federico Barbaroja, de quien etaina.

Los hijos de Alfonso -Sancho y Fernando-, unapaezada la unién de ambos
por intereses puramente politicos, fueron a rdailirCuéllar en la primavera de 1152,
para llevarla hasta su padre, el Emperador, quasaia con ella en julio de dicho afio
-“anno quo imperator accepit uxorem suam Rican8i embargo y en la préctica,
dicha boda no parecié significar en la vida de Adi® VIl mas alla de un hito en el
establecimiento de las relaciones institucionalegeda Peninsula Ibérica y el Imperio
Germanico. Alfonso en aquellas fechas andaba metida conquista de Guadix junto a
sus hijos varones -que desde entonces le acompuaipgBeticamente en todos sus
desplazamientos-, abandonando a Rica hasta nowetebdicho afio en que se reunio
de nuevo con ella en Toledo para viajar ya juntoBuagos, Carrion, Palencia y

L AREVALO CARRETER01932: 17-42.

%2 |déntica circunstancia le sucedi6 a Pio Beltram spibas6 también en una lectura errénea del lema
monetal en la forma&Anfvs Ric Reéx para intentar dar parecida explicacion a la egraricion de la silaba
“Ric".
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Najer&®. A partir de estos instantes siempre se la meardocomo Ricd’ o “Richd’:
1152 ‘imperatrice Rica in Toleto et in Spahja‘cum uxore Richa imperante in
Legione, Toleto, Almaria, Biacia et Naz&rall54 “cum imperatrice Donna
Richd,” Richa, et filia eius Asturiis dominante regina d@mdrrachd; 1156 “cum
coniuge sua domna Richd imperatrice Richa et filiis rege Sancio et rege rrardd;
1157 ‘tum usore sua Richa in Legione et in Tolétulana cum uxore mea imperatrice
Domina Ric&

Como puede observarse, la diplomatica alfonsir@isiirmaria que la nueva
emperatriz pudiera haber sido mencionada -monetarite hablando- bajo el término
“Ric’, pero lo que no parece tener ningun sentido esfgese asi citada en la villa de
Segovia -Socovia Cil-, localidad en la que no existe constancia doaiaiealguna
que ella permaneciese un solo dia de su vidaalfara la que parece mas que
manifiesto que su boda con el Emperador Alfonsauvo la mas minima relacién ni
repercusion politica, econdmica, ni siquiera ensotivpartidista con aquella ciudad.
Parece por tanto ciertamente improbable que elinérfiRic’ pudiera estar refiriéndose
a “Rica o Richd -amén de no tener ningln nexo o0 signo tironiane gniese esta
palabra con el vocabloAhfvs que al menos pusiese a ambos latinismos en oelai
la forma ‘Anfvs et Rica, y mucho menos aun que el vocativimriei S pudiera
contener algun tipo de alusivo implicita o eliptlanombre de la madre de ésta —
“Agnes Austriamensiscomo sugeria también el mencionado autor, pelgtad de la
corte real austriaca que jamas puso sus piesriorierhispano.

En fechas recientes -finales de 2013 y primerdsine del 2014- hemos tenido
la suerte de poder ver y contrastar no solo ungsrigfemplar fisico conservado de este
rarisimodenariosegovian®®, sino dos -el primero de los cuales es el analizadestas
paginas-, que, ademas, tenian la peculiaridad ddrancambas variantes de leyenda
mas que interesantes. Gracias a ellos, ahora giagleamos comprobar fehacientemente
que las verdaderas lecturas del anverso son dmpiiares “Nafvs Rec® y “+ lanfvs
Ric’ (Véase A7:}p escritas ambas con la misma anormal y dubitapigrafia que la
utilizada en el tipo monetal del candelevigéése A7:B° que fue labrada entre finales de
1134 mediados de 1135. Asimismo, y en lo tocantevadrso, puede observarse que en
una de las dos piezas conocidas se mantiene el éama forma *+Socovia Cif
transcrito por Arévalo, mientras que en la otravada hacia un inédito e irregular
“+Socovia Ci8, alusivo -aunque con errores gramaticales laffroa la ciudad -
“Civitas’- de Segovia.

%3 Se conoce un documento que confirma este perpl esta datado el 4 de diciembre de 1152 en
Santa Maria de Najera, en el que Alfonso VIl se Im@rasimismo como€apropter ego Adefonsus
Hispaniae imperator, una cum uxore mea Rica impeit

24 Uno de los cuales fue sin duda alguna, el mismmplar que dibuj6é Celso Arévalo Carretero. No
hace falta decir que aln no conocemos su supuest@,ngue sin duda pudo haber llegado a exisfia en
época.

%> No podemos dar una explicacién coherente y razoadd utilizacién de este término latirRee.
Primero porque precisamente la let€ fio se ve con total nitidez en el ejemplar del MA&kaminado, y
segundo porque sin duda el significado real con su@retendio datar a la leyenda al ser labrada en
origen fue el deReX, pero que quizas, debido a un error del abridocdfios confundié laX" por la
“C". Esta circunstancia, se produjo con cierta fracigeen las emisiones segovianas alfonsinas, siendo
asimismo la transposicion de l&™y de la ‘N” de “Anfvs por “Nafvs, un ejemplo mas de lo mismo.

% Esta tipologia mencionada pudiera tener tambiértaciascendencia segoviana, aunque no nos
atrevemos a dar esta respuesta como completanefimiéih, pues su Unico nexo de unién entre ambas
amonedaciones es precisamente el del trazado figgaddmalo -aunque similar- en las letras desesto
dos tipos monetales, posiblemente emparentados.

" Las formas tivite’ o “cive’ -de “civis’- tan solo podrian provenir de un ablativo incaiatal,
que no tendrian significado real puro dentro dexfaresion toponimica.
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Sus mas que evidentes variables gréficas -cantéd ‘por “Ric’, errbnea
escritura Nafvs y “lanfvs, la alusion como Ci€’ al término ‘civitas’ -que no
contiene ninguna letraE™-, etcétera, nos hace pensar con todo fundamentue se
trata de una impresionante acufiacién segovianazadal por rey Alfonso Vff entre
los afios de 1126 y el mes de mayo de 1135, encagsidde una forma natural con
muchas otras de las acufiaciones labradas en et thl Segovia con las que se
contextualiza y mantiene rasgos tipoldgicos y clgioos comunes. Y por supuesto,
sin relacién alguna con la mucho mas alejada @arepo, boda real entre el Emperador
y dofia Rica de Polorfia acaecida como ya hemos indicado hacia julio d&2,11
tratdndose por tanto la formRit’ o “Re¢ de un mero error del grabador de cufios al
intentar escribir RexX -fallo que se justificaria y complementaria cémesto de fallos
epigraficos afadidos en las dos piezas conocidés @e hoy-.
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Moneda 4. Ref. Inv. 2013/96/Dinero del Ledn Coronado labrado por
Alfonso VII.

i

YAY () X 25 VAVES
EE O

%8 Asignacion que compartimos con Heiss. No obstaitarez Burgos (1988: 21) la asigna una vez
mas errbneamente y sin razén alguna a AlfonsoBlagdllador, si bien en esta oportunidad admite que
“existe una importante falta de documentacion parattibucion de los numerosos vellones de la época
a nombre de Alfon8py que la atribuye de esta guisa porquelés ‘hemos clasificado segin nuestro
criterio”.

9 Las menciones monetarias a reinas consortes emnismatica medieval del occidente cristiano
europeo son extremadamente raras.
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4: Denario/Dinero. Vellon. Leén o Taller Indetermivadenero 1135 -
septiembre 1139). Peso: 0,71. Diametro: 18. SulmstAureo & Calico del dia 3 de
diciembre de 2013, lote 1576. Excoleccion Vidal-@aa (Barcelona), y actualmente
en el Museo Argqueologico Nacional, Ref. 2013/96/4.

Anv: Cruz patada. Leyenda: 22 Nom.-Mas€¢OLETA. Traduccion: Los
Toledo$

Rev: Ledn rampante a izquierda con cabeza de amnado, debajo marca
Creciente invertido, de la ceca de la Corte. Legers® Nom.-Masc. Sing.LEON..
Traduccion: Leort, con letra ‘N’ de doble travesafo.

---00000---

Esta moneda es conocida en el argot numismatisdedantiguo con el
sobrenombre vulgar dadihero de la Esfinge aunque en puridad, lo reflejado en ella
no es tal animal mitolégico. Para la mayoria dedssritores de la antigua Grecia la
esfinge Xoiy&-, era un monstruo de destruccion —unico y divigale se representaba
con rostro y pecho de mujer; cuerpo, cola y pataledh; y alas de ave. Segun Hesiodo
y Apolodoro, vino desde Etiopia, enviada por lasdiblera para causar el terror en los
campos de Tebas, y como castigo a la impunidaduenggedaron los ciudadanos de
aquella ciudad tras el rapto y seduccion del jo@eisipo por parte de Layo, rey de
Tebas. Se hizo su guarida en el monte Ficio, y eledti asolaba la campifia y
estrangulaba a todo aquel que no fuese capaz ddvaessus enigmas. Tales
caracteristicas maléficas no parecen tener naddralgente como para que un rey las
quisiese representar en sus monedas, y mucho méoaso VII, Unico rey castellano-
leonés que lleg6 a tener la cualidad de imperaresebs reinos. Por esta razoén, el
animal idealizado en estas piezas no puede sdvetila, amén de carecer de los
atributos femeninos y de las amplias alas que &steanimal mitoldgico.

La moneda que tratamos ahora muestra en anvelesgelada Toletd orlando
el habitual formato crucifero. En el reverso -quizadado en una idealizacion griega de
la esfinge- se muestra una imagen romanica esqicanyatantastica, creada a partir de
una extrafia simbiosis entre la testa de un reyneoim y el cuerpo de un leén. Tal
imagen esta rodeada por la leyentla Orf -en algunas variantes puede llegar a tener
escrito ‘LeOnl, “Leo N, “Le NI’ 0 “Le N'-. Esta personificacion mitad humana, mitad
felina, representa en puridad al propio rey -faeitite identificable por su corofla
como simbolo parlante. Es ésta la primera vez ensguhace un vinculo iconografico
total entre el monarca y su reino: se trata pototale un mensaje visual hacia la
ciudadania -incluyendo a iletrados y analfabetosiaglo una vez mas a través de la
moneda que es utilizada como vehiculo propagandiptr parte del monarca.

De un estudio en detalle de la numaria de AlfoRagmundez se determina
claramente que éste eligio la imagen del leon ceimdolo de fortaleza y soberania,
para atribuirse tales virtudes a su persona. aeta de septiembre de 1134, una vez el
fallecido Alfonso |y recibida la ciudad de Zaragtzpor parte de Ramiro I, cuando

%0 Curiosamente triangular y sencilla, igual que ea tipologia mozarabe alfonsina previgéése
AT7:4).

%1 Sobre la antigua ciudad ibera de Salduie, OctAuigusto la refundé entre los afios 25 y 12 a.C.
En honor del Emperador romano César Augusto, keelbnombre deCesar Augustaen el afio 14 a.C.,
no existiendo mayor relacién temporal entre tatwistancia y la del le6n que la de la entrega de
Zaragoza por parte del rey Ramiro, a Alfonso VIh &gradecimiento, el rey don6 a la poblacién
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Alfonso VIl hizo del emblema del le6n su propiaigésheraldica real -que comenzé a
utilizar de inmediato en su diplomataridéase A7:5 y A7)6 Apenas nueve meses mas
tarde, dicho emblema se convertiria en la dividaEdeperador, coincidiendo con su
entronizacion como tal en mayo de 1135, y haciemgartir de este instante un uso
intensivo de la imagen del le6n en su numaria.

Faustino Menéndez Pidalya aclaré cémo el proceso que siguié el emblema
parlante del leén fue primero el de ser divisaqgaakdel rey, para pasar posteriormente
a simbolo heraldico del reino de Leon. Ello jusdfia porque Alfonso VII eligié un
emblema especifico para representarse a si mismm ay reino leonés en su conjunto,
pues de haber sido asi, no seria posible explmapeé lo usaba para un reino y no
utilizaba algun icono similar para los demas, lalcde haber sucedido, podria haber
sido tomado incluso como un desprecio al restaidaeleminios.

Sin embargo, todo parece indicar que el emblenhdeda termind por ser
consustancial al simbolo del reino homénimo. Déhbesl nombre de su capital derivo
del latin 1egio”, pues fue alli donde radico el campamento dddgi6é VII gemind en
época romanavgase A7:F°. Tal y como indicamos, no fue asi en un princijgiomo
ejemplo claroVéase A7:6que menciona exclusivamente Boletas“Los Toledos”),
sino que comenzo siendo el identificativo y divisasonal de Alfonso VII, para pasar
progresivamente a plasmar matices protoheraldiates gmblema parlante en las armas
propias del reino de Ledn durante el final de teawde Alfonso VIl y en los reinados de
Fernando Il y de Alfonso IX -entre 1157 y 1230nhd&mente terminaria incorporandose
como elemento indispensable al célebre cuartelasieltano-leonés, pero ya durante la
unificacion territorial definitiva realizada por fr@ando |l.

Por lo que respecta a su cronologia, de nuevagbaytilizar pistas para poder
datarla: la suma de la inexistencia de meajas ida®g/ la muestra del lebn como
divisa real -en esta amonedacion por otro ladoniam, nos ubica el inicio de esta
emisién hacia principios de 1135, finalizandosefenha indeterminada posterior sin
duda a la titulacion imperial del rey Alfonso -caizacia septiembre de 1139
coincidiendo con la rendiciébn de Oreja-. Generabmelos ejemplares llegados a
nuestros dias muestran un aspecto muy pobre deyplata mas que deficiente técnica
monetarid”.

Siempre se penso que era una emision unitaria,rpaimente se trata de una
serie monetaria de tipavanzado pues se han descubierto marcas de ceca o taller
colocadas indefectiblemente entre las patas del Eéndo conocidas las marcas de la
Estrella -ceca del Rey o moneda del Reyheta regis, la de un novedoso simbolo en
formal de Trébol dificilmente atribuible a ciudadstellano-leonesa alguna, y la de
ejemplares Sin Marca. Recientemente ha aparecido nueva marcacion, la del

zaragozana la posibilidad de representar el fedinasu escudo. FRANCISCO ESCUDER (1723: 57-58)
puntualizaba en la historia del blasén zaragozamulel entre otros emblemas parlantes aparejados para
adornar la ciudadse pint6é un ledn de oro, rampante, y coronado,@npo roxo, que son las armas de
esta ciudad; no concedidas por Cesar Augusto, sgrdaderamente dadas en el afio 1134, por Don
Alfonso el Séptimo, Emperador de las Espafias, y dRefastilla y Ledn, como asientan nuestros
historiadores Blancas, Briz Martinez y Abarca nancoescribié Luis Ldépez, y tienen creido otros
igualmente ambiciosos de glorias antiguas, sin rapan su falseddd

2 MENENDEZPIDAL DE NAVASCUES 1999: 15-45.

%3 Esta expresion latina cuyo significado seria “gafes lo que decanté al soberano a representar a
dos leones pareados -también denominados “gemiiagles comparten un Unico cuerpo.

% En el afio 2008 tuvimos la suerte de poder verriteepa mano el Gnico hallazgo casual que se
tiene noticia de esta amonedacion: siete piezasstie tipo monetario que aparecieron juntas en la
provincia de Valladolid. Todas ellas compartianacteristicas similares -poco fino y escaso estilo
artistico- pero manteniendo la curiosa peculiaridadener cada una de ellas una marca diferenteebaj
vientre del animal.
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Creciente invertido -precisamente la pieza queficsteste estudio-, que para esta
tipologia monetal era totalmente desconocida. Nstavite cabe decir que podria
calificarse de “marca esperada” puesto que esvataente facil de hallar este mismo
elemento astral en multiples amonedaciones del Alkgnso VII, coetaneas a la

presente. Aun con ello, la presente pieza, pueddebge- ser calificada de ejemplar
anico, peculiaridad especifica que le confiere émaonada media luna invertida.

---00000---
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A7:6

Moneda 5. Ref. Inv. 2013/96/Rinero del Jinete Ibérico.

A J 33
WIS

5: Denario/Dinero. Vellon. Zamora o Zaragoza (sephiesnl134 - octubre o

noviembre 1135). Peso: 1,06. Diametro: 18. Subdstaureo & Calico del dia 3 de

diciembre de 2013, lote 1577. Excoleccion Vidal-@Qmaa (Barcelona), y actualmente
en el Museo Arqueoldgico Nacional, Ref. 2013/96/5.

Anv: Cruz flordelisada sobre peana con puntogendxtremos. MarcdA en
torno a la base. Leyenda: 32 Nom.-Masc. y FebtO CIVITAS, con letra ‘'S
tumbada. TraduccionLedén Ciudad
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Rev: Jinete ibérico a derecha, armado y coronkfdwca CA bajo pomo de
espada. Leyenda: 32 Nom.-MasREX debajo del caballo. TraduccionRkey.

---00000---

Este tipo alfonsino aportd dos novedades de sompariancia a la numaria
medieval castellano-leonesa, anticipAndose enriastafios a lo que posteriormente
seria una constante en la practica totalidad der@siones monetarias realizadas por
los sucesores de Alfonso VII: la primera es la@d@adel concepto dgerie monetaria
y la segunda la marcaci&ilabicade cecas.

El concepto dserie monetarisse debe entender como el conjunto de monedas
coetaneas, de idéntica talla y estampa similarfiatas por un mismo rey, con una
tipologia mas o menos uniforme, y que se difereneiatre si mediante determinadas
marcas para expresar su lugar de acufacion, fisteeekde la ceca oficial de una
ciudad o la de un taller monetario cualquiera.

Es mas que probable -asi lo confirman muchos denton altomedievales-
gue hubiese varias cecas de labra, ademas dedaseqgeonsideraban oficiales, y que
incluso las monedas acufiadas desde sus origenesaoaellos afios hubiesen sido
producidas en diversas localidades pese a queopEmitnos que aparecen en ellas
parezcan indiciar lo contrario. Las marcaciones gpm a poco fueron apareciendo en
las monedas, sin duda estuvieron de alguna magl@@anadas con esta circunstancia.
Légicamente, dicha realidad de usar una misma dgjal para todas las cecas
acufiadoras fue lo que llevd a Alfonso VII a plargeda posibilidad de diferenciar los
talleres de labra donde se fabricaban las piezas. €lo utilizé un sistema nuevo de
marcaciorsilabica para dichos talleres que le permitié diferencamapcada moneda, su
ceca, utilizando una misma tipologia a la que sali@iunicamente la marca monetal.
Asi, en poco tiempo, cambié el confuso sistema adaaista esos afios, que no
diferenciaba entre los posibles talleres del rejngue se habia basado o bien en la
grabacion del toponimico de la ciudad donde se asmuffoletvm Leo Civitas,
Palentia, Socovia, Avilg Sancti lacobi, o bien en unanarca simbdlicandescifrada
para nosotros -aro, estrella, punto o crecienterp mmbas soluciones habian sido
claramente insuficientes al proposito ya que nauwaban de modo univoco tales
marcaciones con las ciudades o cecas acufiadords slemealizaron.

Con el nuevo sistema, por el que se asignaba udepketras a cada ciudad
emisora, se aclaraba mas la procedencia de la mpoloegue subsidiariamente permitia
hacer una emisiéon mdltiple en diferentes lugarda @ez. Es decir, se habilitaba la
posibilidad de haceseries monetariasEn la practica, el concepto de serie monetaria
sobrevivio, estableciéndose para futuras emisiooe® practica habitual. Sin embargo,
el sistema de marcacién silabica -que, como luegemos tenia sus fallos que traerian
afos después no pocos errores de asignacion- mohsé a utilizar hasta bastantes
reinados posteriores, y aun asi con sustancialdgfioaziones.

De hecho, historicamente y hasta el dia de hoyarteensa mayoria de las
discrepancias suscitadas en la atribucion de menegalievales castellano-leonesas a
los reyes que ordenaron sus labras han venido dai@&n de por la gran abundancia de
monedas con leyendaAfifvs atribuibles a demasiados posiblealfbnsos- por la
multiplicidad de posibles asignaciones tanto denfascas simboélicdy como de las

% Esta problematica se basa es la inexistencia denuento alguno que mencione qué significado
tenian tales marcas -aros, puntos, crecientes|lastretcétera-, asi como cual fue la asignadigmimoca
correcta de una letra o silaba con una ciudad, @éaider monetario. Precisamente por ello, y masho
aparezca algun texto que lo especifique, no sedpasiegurar, por ejemplo, si el significado de lacaa
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silabicas® -incluyendo las marcas de ceca formadas por ui@aletva-; cuestion ésta
que tanto hoy como en el futuro serd el punto deudion interpretativa mas
problematico a la hora de asignar correctamentigaiea emision monetaria.

Entrando ya en el tipo en si, se muestra en étégmaca bastante superior a la
mayoria de las emisiones alfonsinas -pese a noiomamcel nombre del rey en su
disefio-, tratandose de una emision comun a Cagtiledn, y por tanto, para tener una
circulacion indiferenciada por ambos reinos. EnaeVerso, Alfonso VII utiliza el
simbolo de la cruz flordelisada o ancorada borgafigme ya labré su madre en su
primera emision leones&¢ase UL:p con la variedad de montarla sobre una base o
peana -disefio éste que también tuvo antecedentdaseamonedaciones de unas
acufiaciones conyugales realizadas por la reinac@rf@ase Ul:Y y su marido,
Alfonso |, el Batallador\{éase Al:}. En relacion a estas semejanzas, hay que nesalta
varios detalles. El primero es el de la utilizagum parte de Alfonso VII de disefios ya
usados por los directos propietarios de sus reloagje podria implicar que ambos ya
no estuviesen vivos y que, por tanto, el nuevo teyese potestad para poder
utilizarlos; segundo, seria el de la reaparicionageterminaciones cruciferas en forma
de flor de lis, coincidiendo en el tiempo con erafjue en estos afios Alfonso VII
estaba aparentemente mostrando de ensalzar sudascen borgofiona y sus
vinculaciones catalana¥déase A7:B y tercero es el de que en la practica totalidiad
las rarisimas monedas conservadas de este ti@m tienalto contenido argénteo, lo que
indirectamente nos estd ubicando en unos afios danba econdmica dentro del
reinado de Alfonso VII.

La leyenda es siempré&éo Civitas -excepto en un Unico y mas que peculiar
caso en que aparece el lemBeati lacobi (Vease A7:B. Hasta ahora, se habia
interpretado que tal leyenda implicaba una acuiiaeig@lusiva en la ceca de Ledn, pero
es precisamente en este tipo donde tal aserto e @0 duda, y por tanto hace
igualmente dudar de que fuese asi en todos los @ageriores. La mencion literal a
“Leo CivitasCiudad de Ledn” deberia ser suficiente para hasgpensar que todas las
monedas de esta serie fueron acufiadas en dicHaldocdo mismo que nos sugerian
leyendas del tipo Toletvni, o la mas determinante aun d&dtovia Civi, sin
embargo, dicha leyenda suele verse orlada postehsasilabicode marcacion de cecas
al que venimos haciendo referencia, mostrando udasoletras que clarisimamente
vinculan cada moneda con la ciudad donde se lghyGe, como veremos, no fue para
todos los casos la de Ledn. Por lo tanto, queda giae la mencion a_eo Civita$, al
menos en este caso, se refiere a la capital ae yemo a la ceca emisora.

Las abreviaturas conocidas que aparecen en gsientonetario son las
siguientes: BV’ (BurgisBurgos), ‘CA’ (Camora, Camorao CaragosaZamora 0
Zaragoza), LE” (Leo/LegioLeodn), ‘1" (LucumLugo), “TO’ (ToletvmToledo),
“BEATI IACOBT (Beati lacobiSantiago de CompostelalNA’ (Naira-Najera) y ‘O”
(marca Aro u opcionalment@veturaOviedo). Como puede verse, todas ellas son mas o
menos relacionables con algin nombre latino de aindad del imperio, lo que
indudablemente nos esta sefialando el taller dareléabrada cada una de las piezas -
circunstancia ésta que no se producia en la pdaideade el siglo VIII con el califato

“O" 0 aro, es el de una marca de ceca o el de uer talbnetario, y mucho menos, si tal signo era el
utilizado por la ceca de Oviedo para diferenciar monedas; pudiendo incluso tener cualquier otiar va
como el de ser una marca del abridor de cufiosmamea diferenciadora de emisiones correlativasieo u
marcacion con alguna pretension de division tetatosocial, eclesiastica o politica.

% Similar cuestién existe con las marcas alfabéticaso por ejemplo, la anfibolégica mard@A’,
para la que en puridad podria aceptarse una agigrtacto a la ceca de Zamora como a la de Zaragoza
a la de Calatayud, como luego veremos. Ejemplosiasas aunque de épocas posteriores, los
encontraremos con las letrd®’;'“ G”, “S’ 0 “M".

Revista digital www.revista-hecate.org
- 137 -



Revista Numismatica HECATE Ne 1 Mozo MONROY, M.
Conjeturas sobre doce monedas medievales hispast@oas del siglo Xl

omeya-. En algunos casos, tales marcas se repgpeersas -y en ocasiones mezcladas
con la leyendaRex- en determinadas partes del campo del reverdee & huecos
dejados por la representacién ecuestre de perfindey coronado que cabalga armado
con espada alzada. Tal imagen real a derechaasaal es conocida desde antiguo
como del Jinete Ibéricd*’. Seria muy prolijo explicar su simbologia -prowsie de la
Grecia clasica y de la Roma imperial-, pero lotoies que en el alto medievo se afiadio
a dichas influencias un cierto componente pofiticel del rey guerrero y caballero que
galopaba vigilante sobre los estados a los quegiagtsiendo el caballo una alegoria
del reino, y la espada, la fuerza politico-milidat gobernante.

Dado que manifiestamente se trata de una seriestartan multiceca, los
disefios utilizados por cada una de las cecas tieaeatteristicas propias, mostrando
diversas variaciones que unidas a la diferent@aaitn historica y cronologica de cada
una de ellas, nos obligaria a comentarlas por adpaegun la marcacion. No obstante
al no ser el motivo principal de esta comunicacigjaremos estos comentarios para
mejor oportunidatf, para centrarnos en el marcativo desencadenanta peesente
comunicacion: la marcaCA" .

Dinero con marca “CA”, del Museo de Valladolid

Marca CA: Probleméatica marca esta pues son tres las pssihidades que
pugnan por tal atribucion:Camora6 Camord, “Zaragosa,Saragoza, Sarragozia
incluso Cesar Augustay “Calataiub o Calatayud. Por lo que respecta a Zamora, al
poco de la muerte de Urraca en 1126, Alfonso Vlkeseevista en esta ciudad con
Teresa de Portugal en busca de apoyos a su remi#ida corona. Lo Unico que
consiguio de ella fue que le reconociera como reyLdén y Castilla Facto de
Ricovadd pero a cambio de no entregarle ni uno solo detéostorios que ella
controlaba, el principal de los cuales era Portugdionso VII, consciente del
importante papel fronterizo que tenia Zamora, lacedié dos importantes privilegios:
un fuero -dado en enero de 1129-, para fomentaepoblacion; y la posibilidad de
declarar obispo de la catedral zamorana -que algse rienia por tal- a Bernardo, abad
que alcanzaria tal dignidad en el concilio de ©arde febrero de 1130.

37 En algunos tratados de numismatica aparece unadadotalmente ficticia e inexistente en la que
la representacion del caballero y su caballo seustituida por la de un leén, que no es sino aljdib
equivocado de alguna moneda de esta misma tipobogi@ que no se permite ver al jinete al encosgrar
excesivamente gastado el cufio de reverso, o atepretarse de una manera correcta las linealson
que se trazo dicha imagen ecuestrev@REz BURGOS 1988: num. 21; y similar con lemanf Re¥,
nam. 20).

% Similar actitud la vemos representada en multitectimpanos catedralicios que nos muestran a
Santiago Matamoro$ con espada y estandarte, en conmemoracion detddidbde Clavijo de 844 en que
la tradicién popular cuenta que el apostol se apamara ayudar a los cristianos en su lucha cdosra
musulmanesRsalmos (109,7):his qui oderunt pacetn

%9 Mozo MONROY y RETUERCEVELASCO (en preparacion).

% Tan s6lo se conocen dos ejemplares con esta nelroajeto de este estudio, custodiado en el
Museo Arqueolégico Nacional, y otro segundo ejempd@ peores condiciones- no fotografiado hasta
hoy, existente entre los fondos del Museo Provimgav/alladolid (NUmero de Inventario: 3).
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Zaragoza y Calatayud fueron feudo aragonés hastaukerte de Alfonso I,
sucedida en septiembre de 1134 como consecuentaa deaves heridas sufridas en el
cerco de Fraga. Enterado Alfonso VIl del fallecinice del Batallador, se encaminé
hacia Aragon con un fuerte ejército, recuperanda ga las plazas orientales aun en
poder del reino vecino, y las poblaciones de TarazbBaroca y Calatayud. Se present6
poco después en Zaragoza, si bien no quiso apamedo hacia como conquistador
sino como posible defensor frente a los almoravigesomo colaborador en la
resolucion del problema de sucesion suscitado Igoolémico testamento de Alfonso I,
por el cual dicho monarca entreg6 sus reinos arlzenes del Santo Sepulcro de Cristo,
la Milicia del Templo de Salomén y la Orden Hoslaitia de San Juan de Jerusalén.

La nobleza, el clero y la poblacion zaragozangtacen de buen grado a
Alfonso VII; asi como los dos nuevos reyes elegipmsel pueblo, la nobleza y el clero
“sobre el pavés-contrariando la ultima voluntad de Alfonso I-aRiro Il -hermano del
Batallador- para el reino de Aragén y Garcia IV Rampara el de Pamplona. Ambos
rindieron homenaje vasallatico inmediato a Alfon8f haciéndole entrega Ramiro de
Zaragoza y Calatayud. Alfonso VIl las recibi6, yspupara su defensa y tenencia a
Armengol de Urgel -llegado a la corte alfonsina oacmsomparante de su esposa dofia
Berenguela- regresando el monarca a continuaci@estlla. Pese a todo, no declaré su
dominio sobre ambas ciudades hasta diciembre det, 188 que se intituld
diplomaticamente Imperator Hispaniarurh Esta situacion se mantuwde factohasta
el 31 de noviembre de 1136 en que Ramiro Il ordentodos sus subditos que
obedezcan a Berenguer Ramon 1V de Barcelona, casedsu hija Petronila, como a si
mismo, manteniendo su vasallaje al rey leonésncaieoluntad propia se convirtié en
“princeps regni Aragonidees decir, en principe de Aragon.

Se hace muy complicado poder asignar esta m&#2a d cualquiera de las
tres localidades comentadas, pero Zamora pareee rt@ds visos de ser la ciudad a la
gue se refiere, basandonos en que la tipologidéasica a las demas piezas comentadas
con excepcion precisamente de la mafdA™de Najera Yéase A7:10 No obstante,
Zaragoza pugna con gran fuerza por la misma asigmammo hemos visto, perdiendo
algo de pujanza Calatayud. En contra de ambasueitnities se encuentra para cada una
de ellas, el hecho de no existir aun pieza mormetaon marca SA -atribuible a
“Salamantine sedi$Salamanca”-, que en puridad tendria el mismo migemportancia
gue Zamora; o el hecho de no existir -pero queipddualmente aparecer algin dia-
alguna nueva moneda con mar€A’ o “SA -de “Caesar Augusta Saragoz& en el
mismo tipo variante de la pieza de Njera, en agsn si que seria indudablemente
asignable a Zaragoza.

Finalmente y a efecto cronolégico, cabe decirlguserie debid iniciarse hacia
septiembre de 1134 -excepto las piezas najerenge® gerian en diciembre del mismo
afio-, labrandose presumiblemente hasta octubresiembre de 1135. Se acufi6 esta
tipologia, por tanto, incluso después de haber emimnizado como emperador; siendo
asi una serie “a caballo” -nunca mejor dicho- efgseemisiones pre-imperiales y las
post-imperiales. Queda para el secreto de la nuaticancristiana castellano-leonesa la
razén por la que no se volvié a utilizar este siitemasilabico de marcacion de cecas -
que sin duda era mejor que los utilizados hasteaahanque también tuviese sus fallos-

“! La razon de esta fecha de finalizacién viene dqamida tipologia najerens&/¢ase A7:1)) pues
consta documentalmente que Alfonso VIl realiz6 wuisita a esta plaza en noviembre de 1135 para
entregar disposiciones y donaciones a favor delasterio cluniacense de Santa Maria emplazado en
dicha ciudad, circunstancia que bien pudo marcéinele esta emisiéon, amén de que a finales deodich
afio, las labras del Emperador comienzan a marsamckefectiblemente con su divisa —el ledn-, silmbo
heraldico que en esta emisidn no se produce.
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, volviéndose al habitual sistema de marcas topeagi de simbolos en sus siguientes
amonedaciones. Sea como fuese, sin duda, estademisnetaria fue precursora de las
inmediatamente proximas series imperiales alfossiRar lo que esta primera emision

pudo haber sido una prueba conmemorativa o de hgenbacia sus dominios o de un

primer intento de organizacion de las cecas oésiale labra del reino, pero que de
momento, manifiestamente, no influencié en la apli@n normal de marcaciones que

se estaban realizando hasta la fecha.

---00000---
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Moneda 6. Ref. Inv. 2013/96/®inero con el lema ‘Ledn’ en cartela.
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6: Denario/Dinero. Vellon. Ledn (ca. 1132 - ca. 1132@so: 0,75. Diametro:
18. Subasta de Aureo & Calicé del dia 3 de dicient® 2013, lote 1579. Excoleccion
Vidal-Quadras (Barcelona), y actualmente en el Mu&egueoldgico Nacional, Ref.
2013/96/6.

Anv: Cruz patada. Leyenda: 22 Nom.-Masc AMLVS RE (sic). Traduccion:
“Al[flonso Re[yT.

Rev: Leyenda en cartela, superada de letra onatga estrella y aro, y letra
alfa debajo entre dos aros irregulares. Leyend&ldsd.-Masc. LEON’, con la letra
“Q", con punto interior. TraduccionL&or.

---00000---

Tras diversos ataques almoravides a tierras toéedy de la Extremadura
leonesa entre los afios 1128 y 1131, Alfonso Vitleeidio a contraatacar en abril de
1132. En un primer momento, hacia marzo de diclm aé hallaba el rey en Ledn
organizando sus ejércitos gallegos y leoneses agles habia convocado para la
expedicion que estaba preparando contra territoréalusi. En abril ya se encontraban
todos unidos junto a su rey en Palencia, enconis&ndon los castellanos del norte y
esperando la llegada de tropas venidas de Barcedbmaando de su suegro Ramén
Berenguer Ill, y de algunos otros caballeros dgeoriaragonés, navarro y ultrapirenaico
dispuestos para el combate. Partieron poco dedmeis Guadalajara a recoger a su
aliado Sayf al-Dawla (Zafadola) que se encontrdlbguato a sus tropd$ para luego
dirigirse rumbo a Avila y Toledo donde ya definitiwente se termind de organizar un
gran ejército cristiano, al juntarse el que acorapafal soberano con las fuerzas
toledanas y con sus homoénimas procedentes de lankadura. Durante los afios
venideros -entre 1132 y 1137- se realizaron inegseontinuas algaradas en territorio
musulman, con gran impacto y provecho para el ragtetlano-leonés, y en
consecuencia, para todos los vasallos y aliadosagayidaron en esta lid.

A la vuelta de dichas incursiones en terra moabiteabitorum terraécomo
la denomina laChronica Adefonsis Imperatorien 1133, Alfonso VIl ordend labrar
unos dineros con ciertas reminiscencias islamizactn la pretension propagandistica
de ganarse a los andalusies para que decidierasesean €l a tierra cristiana, asi como
a los mudéjares y mozarabes que ya vivian en kdadidel Tajo. No obstante, la
motivacion histérica acaecida en Toledo o en soreatpara este dinero comentado
(Véase A7:1) y las circunstancias politico-militares acaesida esos mismos dias, no
parecieron ser tan intensas para el territoriodspque a excepcion de haber sido el
germen de dichas tropas y de sus luchas victoriegasierra mora, no tuvieron
demasiado que ver en tales hazafias reconquistaglegarondmicamente le serian tan
positivas a los territorios castellanos.

A falta de mayores motivaciones, creemos que sim@hte el rey se limité a
hacer urdenario-del que aun no se conoceragaja parejo al toledano, pero con una
intensa tipologia cristiana -que si bien tambiémaentencion de acercamiento hacia la
poblacion mozarabe leonesa, su carga religiosacedae estar mas reforzada-,
repitiendo el anverso -monedtescriptiva cruzadacon leyenda‘+Anfvs Re™-, y
estructurando el reverso también en tres lineas, @@ esta ocasion orlando el lema
“Leori de una cartela lineal de puntos, a la que, pabary por abajo, acompafan

“2 Que curiosamente llamaban al rey Alfonso V&, Sultanitd.
43 Aunque en el ejemplar estudiado pongal’s' por error al labrar la letraP”.
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sendas letras omega y alf&*y “ A“- orladas por diversos adornos a modo de estrellas
y aros, tal y como lo hacian Iddhamsmusulmanes de la época.

Esta estructuracion astral no parece tener masigueerto valor estético en
las piezas toledanas, pretendiendo Unicamente gssme las monedas arabes de la
época. No obstante y aplicado a estas piezas dg Hedade la intencién de ganarse a
los nuevos ciudadanos venidos aléAndalusera casi nula e inexistente, se modifico
intencionadamente su disefio para dotarla de laobkimia e iconografia biblica
polisémica de la Creacion, vinculandola a la reprecion de Dios creador como
principio y fin del mundo a través de las letrasgmsA y Q**,

Estas piezas -tan s6lo cuatro conocidas a diaoge faeron inicialmente
presentadas por Aldiss Heldsomo emitidas por Alfonso VII. En su dibujo -quebe
corresponderse con alguna pieza desconocida ydpepdira la posteridad- se ubican
sendas grafias griegas rodeadascima [de un] anillo, un omega y dos puitp$y]
abajo, un alfa y un anillo No podemos saber si realmente este disefio ddgbrarse,
pero lo que si es cierto es que ninguno de losdeoarios que han actualmente se
conocen se adaptan en puridad a esta esquematizacio

Dos de ellas -entre las cuales se encuentra & mbjeto de este estudio-
tienen rasgos formales puramente alfonsinos previps, y epigrafia acorde y similar
al resto de piezas emitidas en el decenio que éukl80 a 1140. Muestra asimismo, a
los lados de la letra omega un aro y una estr@dimndo para la letra alfa otro anillo
casi idéntico y una especie de glébulo de dimeersi@igo mayores y mas irregulares.
Por otro lado, la tercera pieza conocittégse A7:1Pse amolda en términos generales
a las trazas tipoldgicas de la primera, con larélifeia de que las letras griegas aparecen
en ubicaciones cambiadas y en posiciones inversi@gaslo rodeadas de similares —que
no iguales- adornos marcativos.

Sin embargo, la cuartd¥€ase A7:18 bastante mas enigmatica, deja entrever
sendos ard$ orlando la omega y un aro y una estrella de seisag en el entorno de la
alfa’®. Estas caracteristicas, no dejarian de ser lasates de una pieza variante de la
emisién, sino fuera porque en este caso, se vemmfmdas de rasgos estilisticos y
epigraficos especialmente peculiares. El lema amuiela del reverso no parece diferir
demasiado de la tipica escritura romanica carg@ieaomedieval, pero no sucede lo
mismo con el dibujo de la letra alfA); que es radicalmente diferente a la del primer
ejemplar y que recuerda mucho las hechuras plasmadana prototipicad” utilizada
en las primeras amonedaciones toledanas de Alfdhso

Muy parecida circunstancia encontramos en la fggaordiaguda de la estrella
que la acompafa. No obstante, la epigrafia del ranvei parece guardar ciertos
parecidos razonables con ejemplares coetaneos auése asemeja en el trazado de
las letras E”, “F”, “N”, y sobre todo de laS' tumbada, casi idéntica a las que apenas
unos afios después se grabara en otras piezasnpesiales leonesas, aunque ademas y
de nuevo la morfologia de la letrA™también vuelve a diferir poderosamente de las

“4 La explicacion de la letras alfa y omega incluidaseste disefio viene dada por otro versiculo de la
Biblia que dice!Facta sunt! Ego sum Alpha et Omega, principiunfieis-Yo [Dios] soy un hecho. Yo
soy el Alfa y la Omega, el principio y el fifApocalipsis, 21:6)

5 HeISs1865: 8 y lamina 1-3 de Alfonso VII.

“% Que sin embargo dibuja en lamina final tan sél@unen vez de con dos puntos.

47 Esta aparicion dual del mismo simbolo circularlamaside factocualquier atribucién a un
posible taller ovetense.

“8 Dado que eRpocalipsisasimil6 el alfa y la omega con el principio y iel, fseria 16gico pensar que
en la iconografia medieval se relacionase estatidtheh referencial con las estrellas y los astros
generadores del dia y de la noche -es decir, @dehpt:- del Dios como cosmocreator y como
cronocreator.

Revista digital www.revista-hecate.org
-142 -



Revista Numismatica HECATE Ne 1 Mozo MONROY, M.
Conjeturas sobre doce monedas medievales hispast@oas del siglo Xl

hasta ahora habitualese’s estampadas, para terminar pareciéndose mas efidis
utilizado para labrar idéntica letra en algudesariosdel ataque a Oreja de abril de
1139.

Es posible -pero sélo posible-, por tanto, que éstcer ejemplar pudiera
haber sido acufiado algunos afios después del prigea ya una vez proclamado
Alfonso como Emperador-, pudiéndose especular guedriodo rondaria el lustro
comprendido entre 1135 al 1139, o que incluso padratarse de una segunda emisién
de este tipo monetario.

---00000---
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Moneda 7. Ref. Inv. 2013/96/Rinero del Baculo Episcopal Toledano.

DI o s Y4y

A OISR COEIIWITI
7: Denario/Dinero. Vellon. Toledo (abril 1126 - canefles 1128). Peso: 1,08.
Diametro: 18. Subasta de Aureo & Calico del diaeditiembre de 2013, lote 1583.

Excoleccion Vidal-Quadras (Barcelona), y actualreeah el Museo Arqueoldgico
Nacional, Ref. 2013/96/7.

Anv: Cruz patada. Leyenda: 22 Nom.-MasANFVS - REX’ Traduccion:
“Alfonso Rey

Rev: Baculo episcopal orlado de dos cruces soledegtales estrechos.
Leyenda: 22 Nom.-Masc. y Fem. FOLETO CIV1. Traduccién: Toledo Ciu[dad].

---00000---
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La sede episcopal toledana fue destinataria dguantie multiples privilegios
de participacion en beneficios de la acuiiacion Esaimas que probable, por tanto, que
la presente moneda sea una labra episcopal ajuststa tipo de privilegio real, si bien
es importante determinar que no se trata de unai@mconcesionaria, sino de una
amonedacion realizada en un taller real, pues larselpretende dejar claro que es el
rey quien la emite Anfvs Re¥% en la ciudad principal del reino toledandreleto
Civi”, y no la catedral y/o su obispo don Bernardo,acigica mencion es a través de la
representacion religiosa del reverso: un baculscepial alargado y orlado de dos
cruces sobre sendos pedestales-, pues no olvidgmeosoledo no gozé del derecho de
labra en taller concesionario propio, sino real.

La utilizacion de tipos especificos en el alto reed solia cumplir con dos
fines prioritarios. Uno de ellos era el propagatichs En este caso el rey informaba a
los subditos de su reino de la generosidad rgagrahitir a la catedral de Toledo -por la
que tenia especial predilecctdnparticipar en los beneficios propios de la ennisié
monetaria, y del destino piadoso de la misma, dénalsu vez cierto protagonismo a
través de la simbologia eclesiastica del reverseegundo fin era el de control, que
evidentemente permitiria al tesorero del cabildtedralicio comprobar la emisién
monetaria asi como el porcentaje que le correspothelidichos beneficios, que en el
presente caso era del 10% -que afios después cani@irdlfonso VIII-, pues asi lo
citan dos documentos: el primero de ellos custadedel Archivo Historico Nacional
y el segundo en la catedral de Sevilla. Ambos sofecha 29 de noviembre de 1123, y
en los dos se confirma la donacion por parte demslh VII y su madre Urraca a la
iglesia de Toledo de la décima parte -diezmo- degdos ingresos o réditos reales que se
produjesen en la ciudad imperial, incluyendo ewtres el de moneda “decimam
partem omnium reddituum meorum quos in toletanabalel adquisiero civitate vel eius
terminis tam infra quam exterius; panis scilicet \ehi, molendinorum, fornorum,
tendarum, totius fori alfondegarum, monetarum, bahum, de almuniis quoque et
piscariis, de canalibus, de sale, de omni portdticue seria confirmado el 12 de mayo
de 1137: &t beate Marie, cuius in Toleto fundatur ecclesaonicisque ipsius Ecclesie,
presentibus et eorum successoribus, decimam totioeete que in Toledo fuerit
fabricata’>".

Esta moneda es de tigescriptivo -inexistencia de marcas y de mencion
toponimica- de estilo depurado y de buen artedsisn porcentaje de plata cuatethal
bastante alto. El entorno de circulacion de todes labras de Alfonso VIl fue
potencialmente el reino completo de Alfonso Rainezngino solo la ciudad de Toledo,
lo cual queda demostrado por uno de los muy po@kmzigos contextualizados
existentes, como fue en 1996 el de San Juan deCaimlleros, en pleno suelo
segoviand’.

La cita al apelativo Raimindez en algunos de lesasbs ejemplares
conocidos YVéase A7:14nos permite especular con que las monedas emitola esta
abreviatura R’ sean previas a las que no disponen de ella, habiesido

“9No sin razén dese6 que sus restos mortales deseanen dicho templo.

% Archivo Histérico Nacional, Seccién Cédices, 987@, 11, y Archivo de la Catedral de Sevilla,
Tumbo A, 1474; y también copia facsimil en Archide la catedral de Toledo, sign. 1.7.G.1.4.a, perg.
520/825.

L Archivo Histérico Nacional, Clero, 3017/4; y Arebi Catedral de Sevilla, Fondo Histérico
General leg. 118, doc. 8.

2 Cuatro partes de plata sobre doce posibles, ds, deale plata sobre el total del peso de la
moneda.

3 No tendria nada de especial que hallazgos dengisteo tipo monetal fuesen localizados en
territorio leonés, espacio desvinculado territonehte de la ciudad de Toledo.
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presumiblemente labradas las primeras entre firgdekl 23 hasta marzo de 1126, y las
segundas -exclusivamente con el nominatikofi/s Re¥%, desde esta fecha hasta algun

momento impreciso de la primera mitad de 1129 enlgyplata empezd a escasear y se
redujo la cantidad de fino en pieza; situacion gag@no se aprecia para este tipo, lo que
hace pensar en que finalizo su labra algun tiempesaquiza en los finales de 1128.

Hay que mencionar por ultimo, que existen ejenagléalsos\{éase A7: Falso
Actua)). Originalmente pensabamos que podian ser de égada que la falsificacion
de moneda real estaba penada con la muerte, ersem@Bo y menos peligroso falsear
amonedaciones abaciales o episcopales -pese atguee puridad no lo fuese, como
ya hemos indicado-, puesto que las leyes pecusiaran ligeramente mas permisivas
con este tipo de piezas al recaer en el propigohisabad el derecho de castigar a los
falsificadores en lugar del rey, accidon que pormgdagica no era tan intensa y mortifera
como podria serlo en el entorno suscrito a la @mal ‘regnumni.

No obstante, recientemente hemos localizado eitotey andaluz al menos
dos cufios con los que se realizaron dichas labpslgmos afirmar que aunque muy
bien fundidos, no se tratan de utensilios de épaca la labra de moneda falsa, sino de
aperos metélicos envejecidos a proposito en feomag cercanas. Es decir, tanto
moneda como cuios, son falsos modernos.

o

Segunda matriz y cufio falso en negativ

---00000---
A7:14 Falso Actua
---00000---
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Moneda 8. Ref. Inv. 2013/96/&inero Segoviano de las Cuatro Estrellas.

g/ ARSI

ABTAI WS KLEI R
SRV EACK

8: Denario/Dinero. Velldn. Segovia (julio 1135 - chl52). Peso: 0,94.
Diametro: 18. Subasta de Aureo & Calico del dise3ditiembre de 2013, lote 1585.
Excoleccién Vidal-Quadras (Barcelona), y actualrmeah el Museo Arqueoldgico
Nacional, Ref. 2013/96/8.

Anv: Cruz equibracial con crecientes en los cilesteLeyenda: 22 Nom.-
Masc. ‘"ANFVS REX” Traduccion: Alfonso ReY,

Rev: Cruz central en campo rodeada de cuatrollastréeyenda: 32 Nom.-
Fem. “: SVCOVIA C], iniciada con tres puntos en vertical. Traducci68egovia
Ci[udad]”.

---00000---

Se trata de una nueva amonedacion segovianat&assion es udenario
anico del que no se conoce tampoco su correspdedieeaja En él se continua la
formacion cruzada del anverso a la que se afladprepes crecientes en cada uno de
los cuadrantes, quedando todo el conjunto ornamesdaado por la habitual leyenda
latina “Anfvs Re% y que pese a su supuesta emision post-impedamenciona en
modo alguno la condicion de Emperador del rey AtonEl reverso, igualmente de
continuidad, muestra la leyenda toponinmdescriptiva“Svcovia Ci circunvalando un
campo en que se labra una pequefia cruz interiéadadde cuatro estrellas de seis
puntas, todo ello girado levemente respecto deihgel de la leyenda comenzada por
tres puntos en vertical.

Légicamente, lo dificil de esta emision radicadanuna explicacion correcta a
la aparicion de los crecientes del anverso y ldsiogia de los elementos astrales del
reverso. La aparicion de cuatro estrellas rode#ndauz central podria tener algun tipo
de implicacién eclesiastica relacionado con ladralesegoviana, con su obispado, o
incluso -menos probable- alusiva a su posible digera respecto de la diécesis
toledana a la cual se hallaba sujeta. En la ica&fi@grromanica medieval era
relativamente habitual -influenciado por el artesigodo- que se representase el
movimiento astral como una secuencia repetitivasétabolo solar -estrella- o lunar -
creciente- generador del dia y de la noche y pde,edel tiempo, en clara alusion
biblica a la Creacidn teosoéfica del mundo por pdeeDios como Pantocratovdase
A6:1).
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Simbolizacion de una cruz rodeada de cuatro estrell
sobre un triente visigodo de Witiza labrado en @ole

Una interpretacién simbdlica no muy alejada de dgpotesis es lo que se
debié pretender conseguir con la emision de egtepolisémico, en base al nimero
cuatro, en el que nuevamente se combinan imagesgasles con un significado dual,
principalmente religioso -quiza en recuerdo inclastos cuatro evangelistas-, como
exaltacion de la fe cristiana y su seguimiento &eindudable por parte de la sede
episcopal segoviana a cuyo beneficio y sostenimieban dirigidos parte de los
beneficios de su fabricacion: lgeefciam partefidurante el 1135 hasta abril de 1136, y
posteriormente ladquartam parterha partir de dicha fecha.

Segun consta documentalmente, éste fue el caSeglevia, que comenzd a
emitir numerario propio integramente real con AfforVI, continuandose con Urraca,
Alfonso | y con el propio Alfonso VII hasta quetesiltimo rey “domno Adefonso rege
in Toleto, Cesaraugusta, Legione, NaZareoncedio a Segovia ébno et concedo at
ecclesia Beate Maria Secobiehs®l 27 de marzo de 1135w‘kalendas aprilis era MC
septuagessima IH, en la persona de su obispo Pedro de Agé&onrino Petro,
venerabili Secobiensis sedis episcopta tercera parte de los rendimientos de cuanta
moneda fuese fabricada en la sede episcopal segobei -terciam partem monete que
in Secovia facta fuefit para la reconstruccion de la antigua catedrabdeta Maria -
“pro restauratione eiusdem ecclésjeque durante mas de trescientos afios habia sido
desolada que multis temporibus per CCC aut et amplius amtesolata extiterdt.

Este donativo fomento el asentamiento, la prodpdyriel trabajo y el comercio
en dicha localidad, suministrando numerario sufigigpara su crecimiento y desarrollo.
Afnos después -el 9 de abril de 1136 en Zamora&§ de noviembre de 1139 en Segovia-
el propio rey confirmaria esta donacion minoradaiydquartam parterf) asi como el
propio Papa Inocencio Il que también haria lo grgm marzo de 1139 ratificando dichos
segundos privilegios a la par que un porcentajegestdis rentas producidas de su
aplicacion: fuartam partem monetae quae in Segoviensi civifatenatur’. Tal
circunstancia -que diplomaticamente tiene mas visser una renovacion que una
donacidn inicial- es por tanto, la que justificae e emitiesen monedas con anterioridad a
la entronizacibn como Emperador de Alfonso VII eaym de 1135, entre las cuales
habria que contextualizar la presente emision yaesda a los privilegios alfonsinos
conservados.

Su datacion, por tanto se deberia circunscriltmsafios 1135 y 1152. Amén
de por las parejas simbologias utilizaddéase A7:15 no se nos debe escapar que el
hecho de presentar el lema monetario en la forf@vadvid parece emparentarla mas
con las emisiones segovianas venidekésage A7:16 y A7:)7que con las primeras
labras segovianas de esta época. Unicamente m@st@mentar que esta amonedacion
parece ser precursora tipolégicamente hablanddrdaruy parecida que evoca a una
genérica Castelld y que seria emitida por Alfonso VIIMgase A8:Rafos mas tarde.
Si este fuese el caso, que podria estar sugirigndcl inicio de su labra tuviese lugar
en los afos mas cercanos a la muerte del Empe&sidecir, en el decenio 1147-1157-
gue a la cronologia sugerida en un principio.
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Moneda 9. Rev. Inv. 2013/6/®inero Segoviano de Sainc Ové.

), DTS : 0P WY

9: Denario/Dinero. Vellén. Segovia (finales de maabril 1135 - agosto
1157). Peso: 0,88. Diametro: 18. Subasta de Aur&aBco del dia 3 de diciembre de
2013, lote 1587. Excoleccién Vidal-Quadras (Bamea)o y actualmente en el Museo
Arqueoldgico Nacional, Ref. 2013/96/9. Existe ugws®lo ejemplar nunca fotografiado
y en muy mal estado de conservacion -partido enttogos paralelos-, en la Col. FLDE
(Madrid).

Anv: Cruz patada con aros en primer y tercer elidreyenda: 22 y 32 Nom.-
Masc. “+ SAINC: OVE -aunque realmente acab@VF'-, con “S’ tumbada,”"O” con
punto interior, y separacion de tres puntos vdegalraduccion: Saigovea (sic, por
Segovia).
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Rev: Cruz sobre Arbol crucifero de Jesé, orladdlares de lis, en medio,
otras dos cruces en motivos florales en formasisJlidos aros a cada lado con punto
interior, y debajo dos peanas en forma de letfras.eyenda: Anepigrafa.

---00000---

Durante muchos afios se tuvo esta amonedacion comgostelana. El hecho
de mostrar en su unico lema monetal la extraharkeae Sainc Ove hizo pensar a
muchos autores en la posibilidad de que dicho Emaentido alguno en latin, pudiera
ser una forma apocopada irregular d®aricti lacobeSan Jacobo o Santiago”.
Asimismo, y por tener acufiado en reverso una imageuliar del Arbol crucifero de la
Vida o de la Sabiduria, es lo que permiti¢ igualiegrensar en la primera concesion de
labra con tipos propios que entregd el rey Alfondoal obispo santiagués Diego
Gelmirez en agosto de 1108.

A esta hipotesis quiza contribuyd la circunstandéa que la Unica pieza
conocida de esta tipologia no hubiese sido jami@gyrfafiada, pasando de tratado en
tratado tan sélo como copia del dibujo que en smemto hizo Alois Heis§, el Gnico
investigador que tuvo un conocimiento directo deniama, y que no llegé nunca a
descubrir su paradero definitRfoAun asf, sus palabras fuerda feyenda del denario
nam. 26 no se puede descifrar con acierto, aungtee feor de cufio. Dice Sainc Oye
para luego especular sobre la posibilidad de q@etese de un error en la transcripcion
monetal, que estaria intentando evocar al concéptooviag es decir, a Segovia. Sin
embargo, estas apreciaciones directas del frangdforiendrian demasiada repercusion
en las futuras generaciones, que poco a poco furésntendentes a vincular esta labra
con la catedral compostelana y con su obispo, gnéacciudad del Eresma.

Quiza fuese el hecho manifiesto de no mencionanaeera alguna al rey en
toda la moneda, lo que hizo que esta particulaiiaaian fuese inaceptable afios atras
como acufiacion real, lo cual, por ende, sirvié @eszicomo escusa o justificacion para
ser asignada como moneda concesionaria santiagbesambargo y a fuerza de ser
sinceros, lo que si parece cierto es que estagf@ho se adapta en su totalidad a lo
estrictamente ordenado en el privilegio de Alfon$%; amén de que las probabilidades
de haber sido acufiada durante el reinado de Uoada su marido, Alfonso I, son
minimas o inexistentes, pues figura documentalmbatdando que Santiago fue un
caos politico y social durante aquellos afios, adaetedo tener constancia de que dicho
privilegio siguiese vigente durante el reinado ooty de ambds. Muy similares
razones serian las aplicables a las escasas ammmeEtade Alfonso Raimundez
asignables a Compostela, las cuales muestran edstichs tipicamente reales y no

> HEISS1865: 15 y lamina 2.

> Es méas que seguro que este estudioso vio estplajeem la coleccién Vidal-Quadras, pues este
segundo autor incluyé una descripcion de la misiazagbajo el nUmero 5.308 de su propio cataloge que
desgraciadamente, tampoco reprodujo ni siquieranpronta, perdiéndose para siempre junto a toda la
mencionada coleccién toda posibilidad de analsmparativo ¢fr. MANUEL VIDAL -QUADRAS Y RAMON
1829: 10-90).

*% Los parametros y aprobaciones regias recogidasonocidas en el privilegio de labra concesional
a la catedral de Santiago de Compostela fuerosdridms en un diploma de fecha 14 de mayo de 1107,
gue no le seria definitivamente entregado a dogdielmirez hasta los primeros dias del mes de@agos
de 1108.

°" Santiago en particular y Galicia en general stdriaun continuo desorden politico y social durante
los primeros afios posteriores al fallecimiento dferso VI: los partidarios de que el territorio gab
fuese gobernado por el pequefio Alfonso Raimindeahezados por Pedro Froilaz, conde de Traba, se
enfrentaron a aquellos que pugnaban contra logjgagan que lo hiciese la reina Urraca, como era el
caso del propio obispo Gelmirez (Para detallespreéssoscfr. MARTINEZ 1992: 200-224).
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concesionarias, lo cual eliminada factoque esta tipologia pudiera ser efectivamente
jacobea.

Este mismo desconcertante lentaihc Oveé -que es puridad finaliza en
“Ovf’-, podria incluso habernos hecho pensar en otsblgoasignacion ciertamente
plausible: la de la catedral de Oviedo, conociaabtén como Sancta Ovetensisa
Santa de Oviedo”. Sin embargo, esta hipotesis tamperia acertada. La principal
razon -en este caso, documental- es que no fuelégtedadero nombre utilizado para
citar a dicha seo durante la Edad Media sino quasdé fue la manera con la que se la
menciond en un distico anénimo latino compuestelesiglo XV -“Sancta Ovetensis,
pulchra leonina/dives toletana, fortis salmantinascrito tan sélo con la intencion de
alabar a las cuatro principales catedrales castelonesas mas monumentales, que en
aquellos afos ya tenian un aspecto absolutametite.go

De hecho, la actual catedral, durante el sigly Xl no alcanzaba en puridad
sino la categoria de una simple iglesia de prestigzon por la que son miles los textos
en los que se alude a dicho templo de diferenteseraa como pudieron segcclesia
Sancti Saluatori§ “Sancti Salvatoris miro opere Ovetl' Sancti Saluatoris ecclesie
basilicani, “ Saluatoris mundi cuius ecclesia fundata in Oletecclesie ovetensiso
“basilicam igitur intro Ovetum in honorem Salvatom$ redemptoris nostri lhesu
Chrsti”; pero nunca en la formaSancta Ovetensisexpresion latina que podria haber
estado relacionada con la insdlita leyen8aific Ovg pero que como vemos, no podia
diplométicamente hablando, referirse a *Ellé&En resumen, durante el reinado de
Alfonso VII, en el actual emplazamiento de la “$ade Oviedo” tan sélo se puede
afirmar que existia una “iglesia dedicada al Salvagero nada mas.

No obstante y fuera como fuese, la diosa Fortuma & bien ofrecernos la
posibilidad de desvelar el verdadero significadorigen de esta enigmatica e insélita
amonedacién. Asi, hacia el afio 1990 tuvimos acdieoto a un segundo ejempfar
asumiendo l6gicamente que el visto por Heiss fugrahero- conocido de este
numisma.

Sus caracteristicas morfolégicas eran curiosamewntesas a las de la muestra
ofrecida por el autor belga, encontrandose estainsikg moneda en un estado
lamentable -partido en tres partes longitudinakdsrdsmo tamafio, como si le hubiese
pasado por encima los dientes de un rastrillo-, wwma patina muy oscura y sin resto
alguno de plata superficial. No obstante, y auneste estado de conservacion, su
leyenda era perfectamente legible e identificable @ mismo lema que leyo Heiss; es
decir, un perfecto y clardSainc: Ové -con tres puntos se separacion en vertical-. Pero
no siendo suficiente con la informacién que nostapa la pieza en si misma, tuvimos
ademas la ventura de poder disponer de su locdlizfioal de ocultamiento que fue -
casualmente- en los alrededores del actual puebloviano de Mozoncilf§ -apenas a

%8 Por otro lado, y desde el punto de vista histéraznén de no conocerse un solo privilegio de labra
entregado a Oviedo durante todo el alto y plenociewvee, tan sélo constan dos estancias del rey Ation
VIl en la capital ovetense: la primera producidald®2 y 1133 con la intencién de someter al conde
rebelde Gonzalo Pelaez; y la segunda hacia lom@del mes de septiembre de 1145, para confirmar y
ampliar el fuero que afios atras habia concedidsalo, el rey Alfonso VI a la ciudad d@tetd (Para
todas las citas y datos anteriorefs, CAVANILLES 1993).

% Custodiado a dia de hoy en la Fundacibec Hispanicus de Madrid, y gracias a su duefio, el
difunto Ledn Espafia, tuvimos la ocasion en mikigleasiones de analizarlo en detalle y profundidad,
siendo la ultima vez que lo revisamos en febret@@@8.

® En los cartularios y diplomatarios medievales éstblado aparecia bajo el nombre de
“Moconcielld, en alusidn al origen de sus primeros repoblagjagentes venidas del condado de Monzoén
de Campos (Palencia) por mandato del conde AsmdRdez, a quien le fue encargada la repoblacion de
las tierras de Cuéllar, Fuentiduefia, SepulvedagpBe, y incluso de algunas aldeas hoy desapaecida
como las de Cabezas, Olmedillo, La Quintana, Redglgos Santos.

Revista digital www.revista-hecate.org
- 150 -



Revista Numismatica HECATE Ne 1 Mozo MONROY, M.
Conjeturas sobre doce monedas medievales hispast@oas del siglo Xl

29 kilébmetros al norte de la ciudad de Segoviagual apuntaba mas hacia un origen
potencialmente mas castellano que galaico o leonés.

No obstante y no conforme con esto, el mismo nlestivo a bien permitirnos
ver el que acaso -en nuestra opinion, sin dudanalgpudo haber sido el mismo
denario que tuvo Heiss en sus manos -del cual y como gsodd@ensar, ain no
conocemos su correspondiemb@aja. Recientemente y en subasta publica, salié a la
venta este ejemplar que casa con precision meaidian el dibujo ofrecido por el autor
belga hace mas de un siglo y medio.

Sin duda, no es facil de explicar el curioso egfeggque muestra la pieza,
manteniendo una utilizacion consonantica inhabihadiva a la ciudad de Segovia. Su
lectura, finalmente, no es una deformacion'$encti lacobe” con cambio déb” por
“v" , quedando en la form&ainc Ov& sino una estructuracion anormal del término
latino “Socovié escrita alrededor de la prototipica cruz crisdiaa la que en esta
ocasion se afiaden sendos aros en los cuartelesrpnntercer®’. Sin duda que ante un
enunciado tan ilégico comoSainc Ové las posibilidades especulativas sobre su
posible significado son variadisimas.

Visto que las opciones atributivas de esta labBariago de Compostela son
minimas, no queda sino comparar esta pieza corh@m®nimas segovianas. Y asi
encontramos que fuera de los habitua®ecbviao Svcobia Civi[tas], existen otras
piezas con irregularidades transcriptivas coaivicaivé (Véase A7:18 "Scovia Cit
(Véase A7:1Po "[S]coa Civitas (Véase A7:2PD-con las que casualmente el dinero en
estudio comparte el mismo estilo epigrafico-, qaelitan el encaje de esta tipologia
dentro del taller segoviano, pues parece haberwidopractica relativamente habitual
la transposicion de letras e incluso la innovadéxica de la palabraSocovia® hacia
procedimientos expresivos inusuales de dicho vodakliho.

En lo tocante al reverso, totalmente anepigradaepresenta el genealogico
Arbol de Jesé -padre del rey David y origen anakste la estirpe de Jesucristo-,
dotandole de una simbologia altamente religiosaocamuetipo que era del Arbol de la
Vida, encontrandose éste ademas, surmontado parrunaimbdlica y figurativa de la
salvacion eterna. No hace falta indicar que espaesion biblica es la manifestacion
representativa mas habitual que nos encontramas &infin de labras -anteriores y
posteriores- realizadas por Alfonso VII en loseiaks monetarios de Toledo, Ledn y de
la propia Segovia.

Se hace muy dificil concretar la fecha precisagea fue amonedada esta
tipologia, pero atendiendo a los rasgos eminentemetigiosos -la cruz del anverso
més su homaénima surmontada sobre un Arbol de fabél&o en reverso- y la alusion
extrafia a la ciudad de Segovia grabada con uneaéipigimilar a las labras emitidas en
este periodo-, no dudamos en ubicarla en algun mimnedeterminado posterior al 27
de marzo de 1135 en que el rey doné en la persgdreabdpo Pedro de Agén la tercera
parte de los réditos sobre la moneda fabricada eede episcopal segoviangertiam
partem monete que in Secovia facta flieribu fecha de finalizacion es imposible de
determinar, por lo que no es posible dar mas nedeaegue la del propio fallecimiento
del monarca, acaecida en agosto de 1157.

%1 Los aros y los puntos son un simbolo habituabsmlmismas segovianos estampados entre 1133
y 1135.
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Moneda 10. Ref. Inv. 2013/96/1Dinero del Ledn Dual.

& Y o5 o
NP ERELT0

10: Denario/Dinero. Vellon. Ledn (mediados 1138 - mati39). Peso: 1,18.
Diametro: 17. Subasta de Aureo & Calic6 del diae3ditiembre de 2013, lote 1592.
Excoleccion Vidal-Quadras (Barcelona), y actualreeah el Museo Arqueoldgico
Nacional, Ref. 2013/96/10.

Anv: Cruz equilatera. Leyenda: 32 Nom.-MasiNPERATO” Traduccion:
“EmperadolrT.

Rev: Le6n sin melena a derecha con Aro encimaadmla del ledn, y sin
vastago ni cruz encima. Leyenda: Anepigrafa.

---00000---

En este tipo se sigue con la simplicidad de eléosemtilizados en las
monedas de Alfonso VII pese a ser ya Emperadorrejpaesentacion cristiana no
cambia un &pice, continuando la cruz equibraciaCdsto que preside toda la numaria
del rey castellano-leonés. La leyenddPERATOR -habitual para este tipo pero que
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para esta pieza en estudio pierdeRafinal- es igualmente continuista con respecto a
las amonedaciones previas. En términos genera@semision esta formada por piezas
muy heterogéneas existiendo algunas de gran lujel elibujo mientras que otras lo
tienen bastante deficiente y rastico. En cuantoethl en que estan fabricadas sucede lo
mismo, existiendo piezas de altisima calidad asgémhientras que otras contienen
porciones de plata medianas y rigurosas. La epégres muy simple, con apenas
modificaciones sustanciales respecto a sus acurecjrecedentes. Como generalidad,
se podria considerar una emision totalmente castapero con rasgos estilisticos mas
gue aceptables.

En cuanto al reverso, contiene un ledn pasanterecklas. En ocasiones
sobrepasado por una ocasional cNease A7:2Llque puede igualmente no aparecer en
el disefio, como en el caso de la pieza estudiadmigmo, este elemento crucifero
puede ir soportado sobre un vastagéase A7:2Pque de la misma manera, puede no
aparecer -0 ser sustituido por otro elemento astrabtros ejemplared/éase A7:28
Debajo, y siguiendo el mismo criterio, suele apardae leyendallEQ’, que bien puede
estar escrita dentro de una cartela de puntos ereefjo, como ir totalmente exenta
(Véase A7:24 o incluso aparecer de modo parcial o no apar&ertrata pues esta
estructuracion visual de un ejemplo claro, de tarfogeneidad de este tipo monetario.

No obstante y aunque aparentemente parezca temar importancia, la
aparicion del felino, casi casual, es el rasgo miesesante de esta amonedacion. Se
trata quiza de la mas clara ocasion en que seseaieeal reino de Ledn a través del
simbolo parlante del homénimo animal, que asimisnvoca en imagen dualista al
propio Emperador Alfongb. Es, por tanto, una vez mas -cada vez mas habjtual
cotidiana- en la que el rey elige la representasi@nal del lebn como emblema y
divisa personal de su potestad y dignidad impefiahto es asi, que tal simbologia
zoomorfica se presentara a partir de esta emisidla gran mayoria de las monedas
alfonsinas hasta su muerte -si bien, poco despriés idcupcién almohade en 1146, tal
imagen fue poco a poco decayendo en su utilizacion-

Es complicado determinar si se trata de una sevigetaria 0 de una emision
monocecarimitiva. En los raros ejemplares conservados -entre lesnquse conoce
meaja alguna-, tan solo se aprecian puntos dispersosarca®s indeterminadas en
diversas zonas del reverso que no inducen a pegugapuedan tratarse de marca de
ceca, sino, en el mejor de los casos, de marcaseiacion de emisién o incluso
marcaciones de taller dentro de la ciudad o debrde Leodn, excepto en dos ejemplares
en los que aparece la letda’, que nos llevan a atribuirlas al taller de Lugbyt como
hasta ahora se ha venido creyendo. Curiosamestasfzectos formales empleados en
la fabricacion de estagenariosfueron copiados bastantes afios después y praetitam
en su integridad por el futuro rey de Leon, su Rigonando, que a la sazdn no tendria
mas de dos o tres afios. Tal es asi, que muchass denlonedaciones del futuro rey
Fernando tendran su fuente de inspiracion, eripos tlesarrollados en el numerario de
su padre, siendo quiza éste que ahora estudiamméseantiguo de todos ellagéase
F2:3).

%2 No debe olvidarse el significado de adecuaciéndodfica que dentro de la arquitectura religiosa
romanica tenia la imagen del leén contimés' o transito entre los mundos profano y divino, @no
sinbnimo de la separacién entre la muerte y la viddendida ésta como en el sentido tanto diario y
cotidiano como en el eterno de la fusién con lalaicelestial-. El Emperador Alfonso, utilizaba por
tanto la representacion leonina como nexo de usdre la proteccién politica y militar de su puelyida
lucha sagrada por la implantacion definitiva deelé&gion cristiana en el sentido biblico détdn fuerte
de Juda que vence a la muerte con la fe y la verdad.
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La epigrafia es en todo igual a la de las amonedes previas y continta con
las interpunciones de las letrafN";' las redondeces perfectas de a9, las
triangulaciones habituales para el labrado deTasy'las traviesas gruesas traseras de
las “E”. Cronologicamente, encajan sin problema en logsainmediatamente
posteriores a su entronizacion como Emperador, cpamelose probablemente a acufiar
hacia mediados de 1137, y hasta los meses dedebraarzo de 1139, cuando el califa
almoravide Texufin tuvo que marchar al Magrib fagaar a las fuerzas almohades que
pretendian saltar desde Africa a la peninsuladagrina circunstancia que aprovechd
Alfonso para tomar Oreja.

---00000---

F2:3

---00000---

Moneda 11. Ref. Inv. 2013/96/1Meaja de continuacién sanchista, de
Pedro el de Huesca.

P RICTOR’

11: Meaia/Meaja. Vellon. Jaca (junio 1094 - ca. 1096087). Peso: 0,54,
Diametro: 13. Subasta de Aureo & Calico del diseditiembre de 2013, lote 1672.
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Excoleccién Vidal-Quadras (Barcelona), y actualrmeah el Museo Arqueoldgico
Nacional, Ref. 2013/96/11.

Anv: Busto de rey sin coronar a derecha. LeyeB8idNom.-Masc. PETRVS -
REX”. Traduccién: Pedro Rey

Rev: Arbol de la Vida esquematico o de Ainsa, @spntado por un tallo
vertical que termina en una cruz patada equibrabialla mitad del tallo salen dos
ramas de forma simétrica, y otras dos pequefiasdianadtura, con punto interior.
Leyenda: 32 Nom.-Masc. SingARAGONI. Traduccion: ‘Aragord.

---00000---

Lo primero que llama la atencién en esta rarisitraeajd®
documentalmente no consta texto coetaneo algureb g@me a este tipo de divisores se
les denomine dbolos, como en muchos tratados aun se les denominasues
simplicidad. De un lado muestra el busto a deresimasoronar del rey PedroR&trvs -
RexX, como indica el lema que lo circunda-, dejandgsma el reverso una
representacion simplificada de la prototipica @uega cristiana, surmontada sobre una
esquematizacion del Arbol de Ainsa -mal llamadobigm “Arbol de Sobrarbé*-, que
se ve orlada en su mitad superior por la leyeddgador.

Son muy pocas las emisiones diferentes conociglagy Pedro -apodadel*
de Huescapues esta localidad fue la primera de importaqgcia conquistd, en el afio
1096-. Cinco de estas tipologiasdimarios-de ninguna de ellas a dia de hoy se conoce
su correspondiente divisor- son extremadaments.raas ellas muestran en anverso
el busto del rey a derecha rodeado de una leyatida ljue alterna entr@étrvs Re¥
“Petrvs Sancivs R&x0 “Petrvs Sancii Réxdejando para el reverso una representacion
méas o menos ornamentada del mencionado Arbol deaABmatado de cruz, en torno
al cual se muestra, dividido, un lema monetal qaréaventre las palabra&ra Gon-
Aragon”, o ‘Mon SoAMonzon” (Véase P1:1 a P1)5

No obstante, las acufiaciones méas frecuentes ee@stio monarca navarro-
aragonés son aquellas en la que su majestad seseafa a izquierda rodeado de
idéntico ‘Petrvs Re¥ y con el mismo disefio arbéreo -acaso algo nwaglf- que parte
por su mitad al lemaAra Gori. De esta Ultima labra si que se conoce su m#ad,
decir, sumeaja (Véase P1:6 y P1)7 que mantiene idénticas caracteristicas al citado
denariopero con un tamafo algo mas reducido -unos 3 elitoe menos de diametro-

y peso igualmente menor -no mas alla de 0,40 orfijd§ramos por pieza-.

Como puede observarse, la simplicidad de la gbtabamos al comienzo de
este trabajo sobre la amonedacién objeto de estdi@ses la nota predominante en la
totalidad de las acufiaciones del rey Pedro. Si éieerllas el patron de representar al
rey sin coronar -bien a izquierda o bien a dereebamna constante, no lo son menos sus

% De la que aln no se conoce de correspondismtariq si es que llegd a existir.

® Las Crénicas cuentan que en la localidad oscemskinba tuvo lugar en el afio 724 una batalla
contra la fnorismd -asi la llaman en aquellas lides-, en la que equefio rey procedente de Jaca, Garci
Ximénez, reclutd cristianos montafieses con la aende tomar dicha villa a los musulmanes. La
inferioridad manifiesta de los cristianos les easthdvando a una tremenda derrota plagada de msuerte
derramamientos de sangre; de repente aparecidrimssteente una cruz luminosa de fuego sobre una
carrasca o encina que enardecio de tal maneragadoaln resistian que tanto amedrent6 a los njoms
terminaron por rendirse y entregar la plaza: tak due llamadaCruz Cubierta de AinSajue por haber
surgido de la nada por encima de un arbol sin quenea dicha regidn, perteneciente al condado de
Sobrarbe y Ribagorza, termind por extension califitose deArbol de Sobrarbe
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visualizaciones florales y sus lemas, que, debidéeneriados, fueron engendrando las
diversas mutaciones monetarias labradas por estarogoque acabamos de presentar.

Sin embargo, no se nos deben escapar las iguampensistentes alusiones
que hizo don Pedro, a su padre, el rey Sancho Vireandeclaradas bajo la forma
expresiva Sancit[hijo] de Sancho”-. Tanto es asi, que las anteremte citadas
estructuraciones monetales petrinas no son sin@aa casi literal de las que fueron
las acufiaciones mas habituales de su padre, gudagdicho soberanoSancivs Reéx
se mostraba en idéntica disposicion y con idéndiotbolo heraldico alusivo al poder
navarro-aragonés, el Arbol de Ainsééase SVR)] representativo de los reinos de
Aragon y de Pamplona, y que por extension termigexdde también, el emblema con el
gue se relacion6 a su principal taller de labrpusatamente establecido en la localidad
de Jac¥, casa de moneda a la que presumiblemente pudienade® manera indirecta
refiriéndose, un documento emitido en el comierdaely Pedro en el que se menciona
un préstamo de un breviario por parte del abadageVgtorian al abad de Murillo en el
que se indica que en caso de ser perdido o quedicly monasterio obtendria
“ducentos solidos noue monete iaccéfisi

Asimismo, Pedro | coincidié con su padre en lagiéa de acufiar muy pocas
meajas y que la mayoria de elf{s-en contra de lo que el sistema monetal carolingio
propugnaba- no tuviesen los mismos rasgos tipaégieldenarioal que dividian. Asi,
tan sOlo se conocen dos tipos deeaias” sanchistas, en las que el rey aparece
alternativamente con el rostro girado a diestrasyestra {Yéase SVR:2 y SVR;®ero
con una esquematizacion en el reverso totalmemeedie a las de cualquier dinero
emitido por el propio Sancho V. En estas piezafylebl es mucho mas esquematico y
sencillo -llegando a adoptar incluso una forma gdee a la de una palmatoria o
candelabro-, ubicando el arquetipo cristiano derla, mas o menos en el centro de la
moneda, y elevando el leméragori’ rodeado de una fina secuencia de minusculos
puntos, por encima de todo este dibujo.

Parece bastante claro, que la tipologia en estadtameajadel rey Pedro- se
adapta casi en su totalidad -a excepcion de laneagientual superior- a lo disefiado en
la homonima labrada por su padre, el rey Sanchamifez Yéase SVR)3de la que
tan solo se diferencia en el lema monetal questnarasion esPetrvs Rek en lugar
de logico ‘Sancivs Réx utilizado por don Sancho. Esta actitud monetdeale copiar
casi taxativamente los mismos rasgos grabadossdecidgiaciones de aquel rey del que
se recibe el reino y el titulo real-, fue una p@ctnuy habitual seguida por la mayoria
de los monarcas medievales peninsulares y eurageos los siglos Xl y XllI, patron
gue manifiestamente, Pedro también siguié con ots@ela indicadaneajasanchista.
Esta peculiar caracteristica nos estaria indiremtéendando alguna pista sobre su
posible cronologia, que segun nuestro criteri@imeinscribiria a los primeros afos del
gobierno del rey navarro-aragonés, es decir, dgsde de 1094, hasta quiza algun
momento impreciso comprendido entre 1096 y 1097.

% Seguin un documento posterior conservado que @ataayo de 1106 -ya durante el reinado de
Alfonso |, el Batallador-, este taller de labraeseontraba localizado justo enfrente de la Catetiitids
casas qui sunt in lacca ante ecclesiam ubi monelerat fueritaquellas casas que estan delante de la
iglesia de Jaca donde solia hacerse la monedaidsigu maestro abridor de cufios un tal Calbet.dich
texto es el que nos confirma que mas que presumdrite la labra de monedas en la ciudad de Jaca pudo
haberse producido dentro del entorno episcopahsscgurante los reinados anteriores al de Alfonss |
decir, entre 1077 y 1106, bajo el control de susdab Garcia Ramirez (1077-1086) -hermano del rey
Sancho, e infante real-, Pedro | (1086-1097), PEdA®97-1099) o Esteban (1099-1130).

® Royo ORTIN 2011: 55.

7 Excepto las de la tipologia P1:7.
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Por dltimo, y casi modo de anécdota, indicar cgia €s la Unica labra petrina
de la que desde que Aldiss Héfska presentd dibujada en su ya multiples veces
mencionada obra, no se habia vuelvo a poder vejemplar fotografiado de la misma
en ninguna obra posterior, ni siquiera en la qustahal presente ha venido siendo el
principal libro de referencia para la amonedacigriesomedievales aragone¥a&sta
singularidad, nos da una idea clara y precisa @xtl@ma rareza de esteajaobjeto
de estudio, que, a dia de hoy, sigue siendo lalanocida.

---00000---

P1:6

SVR:1

% HEISS1865: 1-112 y lamina, 1-16.
69 CRUSAFONT ISABATER 1992.
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---00000---

Moneda 12. Ref. Inv. 2014/78/Moneda de Urgel del conde de Carrion y
Saldafa: don Pedro Ansurez.

I PRTRNGCONES
FTROCEFLLODYS

12: Dinero/Dinero. Ve. Urgel (finales 1102 - finales0B). P: 0,99. D: 18. R:
U. Antigua Col. Ramoén Muntaner (Barcelona), y althemte en el Museo
Arqueologico Nacional, Ref. 2014/78/4.

Anv: Cruz patada. L: 12 Nom.-Sing.PETRVS COMEST: “Pedro, Condé

Rev: Cruz de San Antén o Antonio o cruz en fornealetra griega “Tau”
mayuscula, con alfa ni omega pendientes. L: 12 Ndasc. + VRGELLODVS T:
“Urgel”.

---00000—

En puridad, la presente acufiacion no deberia deeegr en un tratado de
moneda castellano-leonesa puds facto no fue labrada ni circulé jamas en los
territorios sujetos a estas dos Ultimas coronas.e8ibargo, y dado que fue fabricada
por uno de los nobles mas cercanos Y fieles derta del rey Alfonso VI, es por lo que
hemos decidido aportar a nuestra obra unos con@ntabre la misma.

Pedro Ansurez fue investido por el rey en 1074a@caonde —-tomes Petrvs
AnsureZ- sobre la localidad de Carrion ir* Carrion”-, recibiendo, y por tanto
manteniendoidéntica dignidad en 1077 sobre San Roman de Eafiesp-tenencia que
compartié con su hermano Diego- y Saldafia -villa gunbién le fue entregada bajo su
control en el mismo afio-.

Dado que las conquistas del rey Alfonso VI se icoaron en direccion sur
con cierta rapidez, los nuevos territorios tomadbsislam quedaron fuertemente
despoblados, razén que movié al monarca a encomsudapoblacion a los caballeros
mas relevantes de su reino. Asi, Alfonso le entfag@mbién a Pedro en 1084 las

Revista digital www.revista-hecate.org
- 158 -



Revista Numismatica HECATE Ne 1 Mozo MONROY, M.
Conjeturas sobre doce monedas medievales hispast@oas del siglo Xl

ciudades de Zamora y Toro, y el sefiorio de Vallddudcia 109%, culminando sus
tenencias condales con la entrega de Liébana £h0él -si bien ya era gobernador de
esta regién desde 10741

Seria apenas un afo después, cuando un sucdameiaie fortuito, le obligo
a dejar de lado sus obligaciones politico-militaeasCastilla y Ledn, para marcharse
durante algun tiempo a territorio pirenaico. Swsela hija, lamada Maria Pérez, habia
casado tiempo atras con el valiente conde de Uegeiengol V, que fallecié mientras
combatia a los musulmanes en Mollerusa el 14 diesdpe de 1102, dejando este
condado en manos del hijo de ambos. Debido a ta ediad de pequefio -a la sazén un
nifio de apenas seis afos- su madre se vio obl@adaurrir a su propio padre, don
Pedro Ansurez, para que ejerciese las laboresotiecpor o tutor del pequefio Ermengol
VI, y asi proteger los ahora ya dominios de suonigintra las nuevas ofensivas
almoravides que se estaban produciendo desde Ralagwaquellas fechas. Alli viviria
don Pedro junto a su esposa Eylo Alfonso y suMgaia desde que éste se traslado a
tierra urgellense -que en aquellos momentos sendigtehasta la actual Andorra- a
finales del 1102, y hasta los Gltimos meses del1df¥? en que Ermengol empezé a
hacerse cargo de las riendas del condado cristiermslado de su padre

Es por tanto en este contexto historico y tempdoalde deberia encajarse el
presente dinerd’ -término diplomatico con que se designaba a as@sedas labradas
en los condados de la Marca Hispanica-, aunquediestuposteriores lo suelan
denominar en la forma catalandirfer’. No son muchos los documentos de la época en
que se citen este tipo de amonedaciones conda&es s embargo si que se conoce
uno datado precisamente en 1105 y 1106 -es dediasdechas en las que nos estamos
moviendo-, por el cual el conde Ansurez entregaBHamnso | el Batallador la zuda de
Balaguer y las tres cuartas partes de esta cijud@#d, a la mitad de los castillos que este
dignatario custodiaba en los alrededores de la @ism cambio y como
contraprestacion, el monarca aragonés otorgabanalecy a su nieto Ermengol VI -
“Ermengavdus comésla mitad de dicha zuda cediéndoles ademas lasallas
necesarias para el suministro y sostenimiento dmil@ia que acompafnaba a don

" Histéricamente no esta claro en qué momento Kechisurez la villa del Vallis Oleti
Valladolid”, pero lo que si es cierto es que en5l98 era una ciudad de cierta categoria que tenia
organizado su municipio a la manera leonesa regtedacuerdo al Fuero de Leon, y cuya impronta
aparece en los documentos de la época citandoseseqes del tipodd foro de Leorfeo “in foro
legionis.

"> Don Pedro era de hecho el poseedor de todos fimsies leoneses limitrofes con Castilla, desde
las montafias de la Liébana has las tierras de ys€agllar -lo que desde antiguo se venian llamaosio
“campos goticos”-.

2 Los documentos de la época no afirman con meadidaridad en qué momento Pedro Anslrez
dejé de ejercer esta funcion de tutoria sobre stonpero si parecen dejar claro éstos que Ermemgol
rubricaba donaciones por si s6lo como conde hddif,ly que don Pedro ya se encontraba en Carrién y
Saldafia en idénticas fechas.

3 Tan vinculado estaba el condado de Urgel condaslados que tenia don Pedro en zona leonesa,
gue consta documentalmente que su propio yerno riggohe/, después de gobernar algin tiempo su
condado catalan, se traslad6 a los dominios lesrdsesu suegro, dejando el gobierno de Urgel abcarg
de Gerardo Poncio. Aunque este Ermengol V nunca #lvgobierno de la ciudad, suele llamarsele
Ermengol | de Valladolid. A la muerte de Pedro Amzd-acaecida mas que probablemente en 1118, pues
el conde desaparece de los diplomas urraquefiogtiagm diciembre de 1117- heredé el gobierno de
Valladolid su propio nieto, el conde Ermengol VIdegel que también lo seria como Il de Valladolid,
poderoso magnate que a los paternos dominios watatle Urgel unié los maternos leoneses de laaTierr
de Campos. Parece claro que Pedro Anslrez no fur@mmiuvo ninguna intencién de apoderarse del
condado de Urgel, sino tan s6lo de mantenerlo defdrla dominacién cristiana, para restituirsekua
nieto tan pronto tuvo la menor ocasién de hacedmpartiendo en vida y cediendo incluso a su muerte
sus propias tierras y titulos con sus futuros hered
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Pedro, junto a una cantidad de numerario en metglie ascendia a tres mil sueldos de
dinerog* “Et rex donat illo comite don Petro et ad sua maliér lures dies, tandiu
uiuos fuerint et prendere illud quesierint, paneuato et carne per ad XL homines et
cebata per ad XL caballos et per lure sollata tneile solidos de dinerd<®.

En lo tocante al disefio monetal de esta labrapngocno podia ser de otra
manera, su tipologia no difiere en términos gemsra la de las labras castellano-
leonesas, carolingias y occitanas en general dabasal uso y que le era conocidas al
propio conde don Pedro. Asi y de un lado, se madstrprototipica cruz patada
equibracial que utilizaba en los reinos de Leo6roledo el rey al que servia don Pedro -
es decir, Alfonso V-, rodeando dicho simbolo cristiano de la legitidamobiliaria
gue en ese preciso instante detentaba, y que rmtrargue el titulo de condeRétrvs
Ansuriz Come€onde Pedro AnslreZ” Dicho lema, parece discontinuarse en el
reverso con la inscripcién del latinisme ‘VrgellodvsUrgel”’®, que una vez mas
circunvala una simbologia de inspiracion cristigoa incluye en el campo una cruz en
forma de letra griegaTl" - tau” mayudscula, de la cual penden sendas letxas &lfa”
mayuscula y & - omega” minuscula, en clara alusion al princigaista biblico del
“Ego sum Alpha et Omega, principium et fifis soy el Alfa y la Omega, el principio y
el fin” (Apocalipsis, 21:6.

Este elemento crucifero central, conocido coma de San Anton o de San
Antonio, es acaso el elemento mas peculiar dedéséeo. Ciertamente no podemos ni
sabemos darle una explicacion coherente a esteoksirphesto que no parece haber
ningun tipo de relacidon entre este condado y dietna “tau’, asi como ni siquiera entre
Urgel y el ermitafio cristiano San Antonio abaddamhor del movimiento eremitico. De

" MIQUEL ROSSELL (1944: doc. 160). Posteriormente fue transcrito kigeras modificaciones por
LEMA PUEYO (1990: doc. 16). Asimismo reviseseRBN FAJALDO (2009: 151-184).

> pese a que el idioma catalan tuvo su génesisspraente en la zona de Urgel -en la que se
conocen textos escritos en dicho idioma desde 1@3%e documento esta escrito integramente en-latin
aunque denote ciertas connotaciones aragonesas piaagcadas por la lengua hispanorromana del
amanuense que lo redacté-. La grafialiios de dinerdses clara y pese a que en puridad pudiera estar
refiriéndose a cualquier otro tipo de moneda jaguesndal u occitana, no es menos cierto que dicha
terminologia no estéa transcrita en la forma catafdimer”.

® Aunque en puridad el simbolo de la cruz era aiiliz desde tiempos de Carlomagno en toda la
cristiandad, incluidos todos los territorios oceda adscritos a la marcas septimanica como losatesd
catalanes de su homonima hispanica. De hecho,ula ema el elemento diferenciadper sede una
amonedacion cristiana.

" No hace falta indicar que en aquellos afios pled@weles, la labor de tutoria que en puridad
estaba ejerciendo don Pedro sobre su nieto -paig@eexpresa de su propia hija, Maria-, no era un
ultraje para Ermengol VI ni para el condado, sina funcién de proteccion totalmente legitima sabre
territorio condal de Urgel, razén que por tanto iabsualquier discusion sobre si el tituloofnes o
“comité€ era el mas correcto o no: don Pedro, era de hemlwoque no de derecho- el Conde de Urgel,
titulo que sin dudarlo retorné a su nieto tan grardte alcanz6 su mayor edad, e independienterdente
que él fuese también conde de otros territorioelaso-leoneses.

8 Precisamente es esta expresion es la que se dearmes don Pedro no tenia pretension alguna de
ser considerado titular del condado, prefiriendlizat tan s6lo el toponimico de la ciudad de Urgsl
lugar del mas comprometidoVtgellensisde Urgel”’, que si que le convertiria efetro Comes
VrgellensisPedro, conde de Urgel”, intitulacion que manitiesente, prefirié obviar. Utilizando este
aséptico Vrgellodvs tan s6lo se evocaba al nombre del condado, pesu soberania sobre el mismo.
Idéntica actuacion realizaria entre 1209 y 1213gaa las circunstancias historicas fueron otraseel
Pedro Il de Aragén acufiando a su nombre un rararibepara este mismo condado mientras ejercia el
tutelaje sobre la condesa Aurembiaix de Urgel igueabia cedido a su vez su propia madre, dofieakIvi
oponiéndose con ello a las pretensiones secesisrdst Gerau Pon¢ de Cabrevagse P2:1, dinero de
Pedro Il como tutor de Aurembiaix con lema Petresn@s/Urgél. Cualquier otra especulacién sobre su
posible lectura ¥rgello DuX, “Vrgello Djomin]vs’, etc.- es pura invencién pues no existe en lagie
una sola interpuncion o signo tironiano que loifigstse.
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igual manera parece también poco probable queltbaespueda estar invocando a una
supuesta gradacion vasallatica entre los tituloseé y “comité que obligase a éste
altimo a truncar uno de los travesafios de la crugedial de subordinacién jerarquica,
puesto que de ser asi tampoco tendria sentido wjpiese grabado la cruz de Santa
Elena en el anverso de la pieza. Por Ultimo, y usgle revisar varios pergaminos en
los que aparece la signatura diplomatica del cetidetrvs Ansuriz comes, s[ignéat]
parece asimismo claro que en su trazado tampoacreadoptar una forma grafica
especialmente alusiva al de la estructura linedadea indicada letra griega por lo que
también descartamos que tald’ pudiera ser un elemento formal de su rubrica.

T  eouf anfiuis cqmgf -ﬁ} '-
Firma del conde Pedro Ansurez realizada en 1108
(Tumbo A de la Catedral de Santiago, pp. 27v)

Finalmente y a modo puramente especulativo, persajne este original
grafema tau’ podria quizas estar relacionado acaso con |aaligersonal del conde a
través de la cual se le identificase a él y amilitta” -mencionada anteriormente de
manera indirecta en el acuerdo con Alfonso | degdmade los afios 1105 y 1106-, a la
hora de entrar en batalla, descartandose por aradguéer vinculacién del mismo a la
orden del Templo de Salomoén, a la de los Hospitelar a la de los Antoninianos,
fundadas todas ellas posteriormente entre los a@asados y finales del siglo XI. No
obstante, lo que si parece manifiesto es la tremsmdilitud iconografica y simbdélica
entre este dinero condal de Pedro Ansurez, ydesarios castellano-leoneses de
crismon ordenados labrar entre 1099 y 1109 poeelAfonso VI en las ciudades de
Toledo, Ledn y Santiago de Compostalaédse A6:8, A6:10, A6:12 y A6)14 incluso
con la tradicion carolingia del uso del crisménneodelos artisticos y arquitecténicos,
con quien Urgel compartia identidad y vinculos nstes tanto religiosos como
politicos’®.

---00000—

EVI:1

---00000—

" Tanto es asi como que existe una moneda igualrtateda en Urgel -aunque de clara inspiracion
aragonesa- a nhombre de&rfmengav Comégrgillo” -que pudiera ser tanto de Ermengol V como de
Ermengol VI {¥éase EVI:1, dinero a nombre de Ermengav Comedld)rg en la que se porta
orgullosamente dicho emblema cristiano de impliaes deistas.
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Resumen

Se presenta un conjunto monetal procedente delll@as¢rciano de Ponferradh
(Ledn). Todas las monedas fueron encontradas ddatrecinto amurallado de la localidac|a
raiz de las diversas intervenciones arqueolégioascgn motivo de las obras de rehabilitac on
alli se realizaron. Con un total de 25 monedasigménan las de cronologia medieval del re o
de Castilla y Leon, existiendo también una pequeiiaesentacion de moneda portuguesh y
navarra, ademas piezas de la Edad moderna; emtmrgdarcan un largo periodo que va defde
Sancho Il de Portugal (1223-1248) a Felipe IV dedfa (1658). El estudio que se realfa
incide en los aspectos arqueoldgicos, relaciondaglononedas con las peculiaridades de (jpda
una de las zonas concretas del castillo dondellsedma

PALABRAS CLAVE: Arqueologia y numismatica, moneda castellana,edamavarra, monech
portuguesa, Ponferrada, El Bierzo

Abstract

This article presents a hoard of coins found & @astle of Ponferrada (Leén), in jn
area named “El Bierzo”. They were discovered withire walls of the town in th
archaeological excavation carried out during theabditation works on the castle. They ar¢] a
total of 25 coins. The majority date from the MegiePeriod of the Crown of Castile and Lech,
some are from Portugal and Navarre and others fhremModern Age. The coins span a 4(|0-
year period from Sancho Il of Portugal (1223-12#&8Philip IV of Spain (1658). The stuc
focuses on archaeological aspects: the coins reldabe specific characteristics of the castle }ite
where they were found.

KEYWORDS Archeology and numismatic, castilian coin, namawgoin, portuguese coit],
Ponferrada, El Bierzo

1. Antecedentes

Ya en la década del cuarenta de pasado siglo Elye=Mateu y Llopis hizo
unas aportaciones sobiidallazgos Monetarios” peninsulares en la revisfanpurias
que tuvieron su continuacion posterior en otra dalot Numario Hispanico,
dependiente del Museo Arqueoldgico Nacional, cughka snencion, igual que el
Memorial Numismatico Esparide Alvaro Campan@rtraen un cierto buen regusto.

Hace tiempo que la arqueologia y la numismaticaircaban de la mano y se
complementaban mutuamente en el analisis de losri@ats hallados en excavaciones

* Profesor asociado de Arqueologia en la UnidadiComplutense de Madrid.

** Miembro de la Asociacidn Espafiola de Arqueoilyledieval.

! MATEU Y LLOPIS 1942-1951 y 1952-1970.

2 Memorial Numismatico Espafidjrigida por don Alvaro Campaner y Fuertes (Bamsajoentre
1866 y 1879).
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de recintos amurallados, castillos o poblacionedienvales, de los que las mas de las
veces, por soélo utilizar la documentacion escptao 0 nada se sabia y que, gracias a
las dataciones ofrecidas por las monedas y pordEmas restos arqueoldgicos
encontrados, se podia hacer un bosquejo muy aceattath realidad social de aquellos
tiempos. Desgraciadamente, la simbiosis de ambascias poco a poco se fue
disipando por la especializacion de ambas disa@plirsiendo realmente una gran
pérdida la separacion que se ha ido dando; solde &m lo que afecta a los trabajos
sobre el reino castellano-leonés.

Precisamente y como reclamo de aquellos tiempahdos y casi olvidados,
con este trabajo se intenta retomar el espiritulicode unién de ambas disciplinas, en
el que de nuevo se aunen ambos conocimientos. tanties posibilidades, pues a dia
de hoy son al menos cuarenta los focos arqueoligmmetarios que tenemos la suerte
de poder estudiar, elegimos el que se correspoade2b monedas (medievales y
modernas) encontradas en las sucesivas fases aeaeXin arqueoldgica realizadas en
el castillo berciano de Ponferrada (prov. de Leon).

La razon principal de esta eleccion se deriva,actuego se vera, de ciertos
aspectos del conjunto y de la posicién geografaeddutjar, enclavado en tierras que en
su momento pertenecieron a la orden del Templeeydgspués fueron dominio de la
Casa de Lemos, junto a una via especialmente ateapara toda la cristiandad, cual
fue el Camino de Santiago.

En realidad, el castillo de Ponferrada, comunmetgeominado de los
Templarios, se trata de un conjunto de edificioesyructuras de fortificacion que
ocupan un cerro de forma ovalada, dominando un dadde la orilla izquierda del rio
Sil. Habitado desde época prehistorica, fue erdedBMedia (s. Xll) cuando el altozano
se fortific, a modo de un castro, con una cercaaigos de rio trabados con barro,
carente de torres, que encerraba dentro la villdiewal. Durante bastante tiempo el
lugar fue posesion de la Orden del Temple, princerno tenente del castillo (1178) y
mas adelante como sefiora de toda la villa y de sadalfoz (1218) Seria durante el
siglo X1V, en el extremo mas oriental del cerro yasncercano al antiguo vado,
sustituido ahora por un puente, cuando se consteusidlamado Castillo Viejo.

Tras pasar por una larga, prolija y muy interesanicesion de poseedores, en
1440, se produjo la extrafia cesion de la villa dafétrada por parte de Diego
Manrique a favor del | conde de Lemos, Pedro Aa@sorid, que convirti6 a
Ponferrada en el centro de sus dominios berciasos;duda, considerando su
estratégica posicion. A Don Pedro Alvarez Osoriteriesante personaje de la nobleza
gallega bajomedieval, es a quien se debe la cacgirude la mayoria de las estructuras
que hoy se pueden ver en la fortaleza ponferradinges durante los siguientes afios y
hasta finales del siglo XV, en varias y sucesiease$, Don Pedro refortifico el antiguo
recinto amurallado medieval de Ponferrada. Fuenee® cuando todo el cerro que
englobaba a la antigua villa paso a ser una poferitdeza, con un uso exclusivamente
sefiorial y a ser la cabeza de sus dominios. Commsecaencia del programa
constructivo del conde, en ese momento, apartengezar a desarrollarse la moderna
Ponferrada al exterior del cerro, en éste fuerarstroidas las nuevas y sobresalientes

% CoBOS YCASTRO 2002: 58.

* CoBOS YCASTRO 2002: 86.

> A pesar de ser conocido cominmente como Cast#lolos Templarios, en la fortaleza de
Ponferrada no hay ninguna estructura que se pueabaiadirectamente a la Orden. Sdlo el recinto de
cantos de rio y barro seria del siglo XII, pero elb significa que fuera levantado por dichos dalzd y
cabe mas que lo fuera por mandato por cualquietasddos monarcas leoneses: Fernando Il o Alfonso
IX.
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defensas de la fortaleza: las torres de la Entdeldps Caracoles y las de Malvecino,
Monclin, Cabrera y Malpica, el Cubo Nuevo del GlstViejo, la nueva barrera, la

Barbacana, diversos lienzos de muralla, la coraehguente levadizo y la zona
palaciega cond(Fig. 1).

Concluidos los trabajos de refortificacion delroerDon Pedro levantd su
palacio en el sector mas suroccidental de ésteedbe forma y de igual modo que
sucedi6 en otros lugares del reino a fines debsiyl, en los que se produjo el mismo
fendmeno de sefiorializacion y ocupacién del espadiano previo para fundar en él
sus nuevas residencias de representicios antiguos habitantes de la villa se vieron
obligados a vivir fuera del recinto defensivo, engt antiguo castillo del s. XIV y el
puente sobre el rio Sil. Muchos de los restos cactstos de las antiguas
construcciones medievales se pudieron constatar lonery durante la intervencion
arqueoldgica en la zona del cerro situada entreastillo del s. XIV y las nuevas
estructuras palaciales de la parte sur del celreneontrase los z6calos de grandes
cantos de rio de muchas de las pallozas desalgjaitps?), que en cuanto a su planta
circular eran muy semejantes a las de la 22 Edddieeo, también registradas en otras
zonas de la elevacion

<« Figura 1l

El recinto amurallado de
Ponferrada desde el
angulo N.O.
En primer término, la
Torre de Monclin; a la
izquierda, el escarpe
sobre el rio Sil.

Figura 2 »
Pallozas medievales.

® Cfr. CoBOS YCASTRO 2002.

" Entre otros, serfan los casos de Berlanga de D@ouna) y Medina del Campo (Valladolid),
estudiados respectivamente por Fernando CobodeyQastro (1994) o sélo por el primer autor (Cobos
2011), o Turégano (Segovia). Muy probables sedarsituaciones de Valencia de Don Juan (Ledn), etc.
Este fendbmeno se dio también fuera de Castill@otao sucede en Sicilia.

Revista digital www.revista-hecate.org
- 166 -



Revista Numismatica HECATE Ne 1 RETUERCE VELASCO, M. y M0zo M ONROY, M.
Excavaciones arqueoldgicas y hallazgos monetaded eastillo berciano de Ponferrada

2. La intervencién arqueoldgica en el castillo dedhferrada

El castillo de Ponferrada, en su Plan Directomnéido por el arquitecto
Fernando Cobos Guerra, dentro la fase de estudtesop, contemplaba la realizacion
de trabajos arqueoldgicos durante toda la actuamétauradora. Con proyecto del
mismo arquitecto, en varias fases, discontinuag Witerente duracion, las distintas
labores arqueoldgicas se desarrollaron entre 192010). En total, entre todo el
conjunto de materiales arqueoldgicos aparecidosnsentraron veinticinco monedas,
gue aunque no son muchas para la gran superfteierémida si que merecen ser dadas
a conocer. En esta ocasion, al contrario de comsuste hacer en otras ocasiones
cuando se trata de monedas procedentes de unaaeiXtawarqueoldgica, hemos
querido presentar las piezas dentro de sus regpecibntextos arqueoldgicos de sector,
cata y estratos, en lugar de realizar la consateticion monetal diacronica por
reinados.

Tras un breve resumen de los resultados arqueokgibtenidos en cada uno
de los sectores del castillo donde se encontrasrpiezas, para asi poder ubicar y
entroncar los hallazgos con la época histérica wm s produjo la pérdida de los
materiales, se deja constancia de las caractedsfipeculiaridades monetarias con el
objetivo de que pueda servir de inventario numigraat

Todas las monedas fueron encontradas formandee, parhto a otros
materiales arqueoldgicos, de diferentes estrattagas ellas tienen el rasgo comun de
haber sido acufiadas en la Peninsula ibérica eraéapedieval y moderna, si bien
proceden de diferentes reinos: Castilla y Leon,axay Portugal y reino de Espafia. Los
lugares concretos de aparicion fueron cuatro dgri@sdes areas en las que, por razén
del planteamiento de la estrategia de la interé@narqueoldgica, se dividio el recinto
fortificado del castillo de Ponferraqgigs. 3 y 4. De Este a Oeste y de mayor a menor
antigledad en la datacion de las estructuras cmtisers fueron: inmediatamente al pie
del castillo del siglo XIV (area 7), en la ampliana externa a él -el conocido como
Patio de Armas- (area 4), al pie de la entradazaiea palacial levantada por el primer
conde de Lemos (area 6) y en el interior de la éfae Monclin, en el extremo
noroccidental del recinto fortificado (area 12)gi8endo este orden, asi se presentan:

|
CASTILLO DE PONFERRADA \
Distribucion de areas arqueologicas H 0 25m

/
O

Figura 3. Distribucién de las areas arqueoldgicas.
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Figura 4. Vista cenital del castillo desde el Norte.

2. Area 7

Se corresponde con una zona exterior al llamadtilldaviejo, en torno a su
puerta, y en donde se abria un foso que lo sepdmlzavilla amurallada de Ponferrada

(Fig. 5).

Figura 5. Area 7.
Vista frontal del relleno del foso (primer términodle la entrada al Castillo Viejo.

Segun las fuentes escritas, confirmadas por Elsajims arqueoldgicos, en
tiempos, el Castillo Viejo tuvo un puente levadd® pequefias dimensiones que hacia
gue su puerta de entrada estuviese volada sobfeson En el siglo XV, éste fue
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rellenado de tierras y escombros traidos de otemsoes del cerro durante las

importantes obras llevadas a cabo en todo el areaahjora se conoce como patio de
Armas. Estas actuaciones tenian como obijetivo riategn un mismo espacio libre al

Castillo Viejo, que hasta ese momento y en ciexdarhabia permanecido algo aislado
de la villa, con el nuevo palacio renacentista geeproyectaba levantar en sus
cercanias. Para conseguirlo, era fundamental gtre ambos edificios no hubiera

accidentes o zonas de escorrentias y que todo mioagspacio resultante estuviera
franco de obstéculos, por lo que, tal como se @édiclespués al tratar el Area 6, se
derribaron todas las viviendas o pallozas medisvall existentes y se rellen6é con

tierras y escombros el antiguo fosete.

* Moneda n° 1:

Tipo: Maravedi de la granada de Enrique 1V, rey de iltast Leén (1454-
1474).Ceca Burgos.

Anversa Ledn coronado pasante a izquierdas sobre unadgman
Leyenda: “+ ENRICVS QVARTVS: DEI: GR”, con EN neas, vy Q
levogira.

Reverso Castillo de tres torres sobre pedestal, la centés grande que las
laterales, y debajo marca de ceca con letra B.
Leyenda: “+ ENRICVS: REX: CASTELLE: E”, con EN rexas.

Num. de Inventario CP-03/7/33/6Catalogacion Alvarez (1998): n° 791.

Metal: Vellon (Ag + Cu).Mdédulo: 23 mm.Peso 1,65 grs.
Conservacion Excepcionalmente buena. Minimo alabeo.

Comentaria Enrique IV acufié este tipo monetario con postetém a los
cuartos de real o cuartillos y a los dineros costdwe rey a izquierdas, que habia
dictado acuiiar en 1461. El documento de labra guerden a la presente pieza fue el
conocido como Ordenamiento de Madrid de 1462, pque Don Enrique ordenaba la
fabricacion de la que durante algunos afios deisad® s6lo habia sido moneda de
cuenta, y que ahora se convertia definitivamentememeda gruesa de vellon: el
maravedi. Conjuntamente con este tipo, el rey tmbrdené acufiar blancas, con una
tipologia muy similar a las acufiadas anteriormeoteEnrique 11l y por Juan Il, y que
se diferenciarian de las anteriores por mostridel coronado, de la misma manera que
el maravedi que estamos estudiando.
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Se trata de una moneda con un alto nivel de adigque practicamente se
convirtié en patrén de uso para las transaccioiesgd durante su reinado. El hecho de
ser de la ceca de Burgos no aporta demasiado,gsueien sabido que fue una de las
cecas de mas larga y extensa produccion. Solohzate mencion al buen estado de la
moneda, de muy buen arte y con un disefio especitdriogrado.

Necesariamente, por su posicion estratigraficardedte uno de los estratos
(33) que rellenaron el antiguo foso, el maravedgalés que ahora damos a conocer
tuvo que perderse durante el proceso de explanag&ra zona y la paralela
amortizacion del foso. Hecho que se produjo erd@51ly 1480. En el mismo estrato
(33) en el que aparecié la moneda también se emacontalgunos restos ceramicos
encuadrables entre los siglos Xl y XV.

3. Area 4

Este sector abarcaba una amplia zona del inteleola antigua villa de
Ponferrada, del llamado patio de Armas, entrera te Monclin y el Cubo Viejo o del
Duque integrante del Castillo Viejo, y en parakela muralla sobre el rio Sil. Se trataba
de una zona en la que ya antes de la intervencgirealdgica eran visibles diversos
muros de antiguas construcciones. Una vez realizglpusieron a la vista numerosas
edificaciones que en su gran mayoria se encuadearona fase bajomedieval (Fig. 6).

Figura 6. Area 4 desde la muralla del Sil.
Al fondo, el palacio renacentista del conde de L&£mo
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* Moneda n° 2:

Tipo: Blanca de la emisién de 1471 de Enrique IV, reyGastilla y Leo6n
(1454-1474)Ceca Sevilla.

Anversa Castillo de tres torres en losange, debajo n@deazeca S.
Leyenda: “+ (ENRICVS:) DEI (GRAC)".

ReversoLedn coronado pasante a izquierdas en losange.
Leyenda: “+ X(PS: VI) NCIT : XPS: REG".

Num. de Inventario CP-03/4/144/1Catalogacion Alvarez (1998): n° 834.

Metal: Vellon (Ag + Cu). Oscurecidéodulo: 18 mm.Peso 1,01 grs.
Conservacion Regular. Desgastada y con muestras del pasdedghd. Muy
alabeada, lo que denota que ha soportado mucbho pes

Comentario En si misma se trata de una moneda muy corrientéida por
uno de los seis talleres reales oficiales (Sewlargos, Toledo, Segovia, Cuenca y La
Corufia). Enrique 1V, al final de su reinado, pusdeno al desbarajuste monetario
acaecido desde la guerra, retirando en 1471 nullti licencias de acufacion que
anteriormente habia concedido a diferentes talldetgeino, y mando labrar nuevas
blancas a menor peso, tamafio y cantidad de finpipaa, con el motivo del castillo y
del lebn como emblemas parlantes del reino, inseosendos losanges, de lo cual la
presente es un ejemplo.

La moneda aporta un dato especialmente interesamte es otro que el de la
marca de ceca. Si bien Sevilla fue un taller delgpeoion muy abundante desde tiempos
de Alfonso X, no deja de ser curioso que una psallana aparezca en la lejana
Ponferrada. Pero esta situacion no debe de sogmepdes el reino castellano y el
leonés, eran uno en manos de Enrique IV y, pootanialquier moneda acufiada bajo
su mandato podiaorrer por los mios reynos’sin problema alguno de aceptacion por
las gentes que le habian jurado como rey. Estidadabetermina que sea posible
encontrar en cualquier parte del territorio supeta jurisdiccion enriquefia una moneda
tan aparentemente distante de su taller iniciahaldiacion; razon ésta, absolutamente
l6gica y veraz, que en determinados casos no paeycbien entendida por algunos
estudiosos contemporaneos, pero que tiene plenm@gnque hace que no debamos
sorprendernos ante este tipo de hallazgos aparentenparaddjicos, que bien
entendidos y estudiados no tienen nada de irrezgjl@ese a parecer, cuando menos,
extrafos y fuera de contexto.
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La moneda fue localizada en un estrato (UE 144)kleque también se
encontraron algunos restos ceramicos encuadratiiesles siglos XIll y XV, y que se
habria creado a partir de desprendimientos de oescolmataban un edificio (UE
140), pues todos ellos aparecieron junto a la §ofgede contacto entre la UE 144 y
dichos rellenos. Tras producirse la destruccién 38) de dicho edificio (UE 140), el
derrumbe resultante debid de ser limpiado y despadermé la UE 144, que por su
homogeneidad parece que se plasmé en un brevapeatéotiempo. Lo que indicaria
que seria un relleno intencionado a modo de terrera

Estariamos, por tanto, hablando de una piezadsemlesumiblemente en la
veintena de afos que va de 1455 a 1475; si bieng doego se vera, este margen de
tiempo se podra estrechar mucho mas por los datmsados por la documentacion
escrita. Parte de la ceramica y la moneda etigastaoimo UE 144 podrian proceder de
desprendimientos de los estratos que colmatanifedieqUE 140) ya que aparecieron
junto a la superficie de contacto entre la UE 14dichos rellenos. Sea como sea,
probablemente, esta blanca debid perderse ented lgge va de 1471 a 1475 como
consecuencia del incremento de la actividad sgaailitar del castillo.

4. Area 6

El area 6 ocupaba un amplio sector del cerro dituantre el Castillo Viejo y
el frente noreste del Palacio de Pedro Alvarez i@sBstaba delimitada por la muralla
del recinto, al Este; por el Palacio, al Sur; polinea del foso de los Reyes Catdlicos, al
Norte; y por una linea artificial trazada desdpuarta del Castillo Viejo hasta la puerta
interior de la Torre de los Caracoles, al Oesteamiba una explanada regular
producida por el allanamiento, realizado en ebskV, de mas de 2.000%mDentro de
este sector, con motivo de su restauracion, ségdlama cata en la zona en la que el
primer conde de Lemos, Pedro Alvarez de Osoricariy su palacio renacentista.
Monetariamente, de entre todas las abiertas dutanigervencién arqueoldgica del
castillo, esta cata fue la que proporciono losglatés interesantes.

En concreto, la cata se planteé junto al frenental del palacio, a su exterior,
con el fin de explicar la existencia de un graroague constructivamente tenia dificil
interpretacién. Tras la intervencién arqueoldgisa, comprobd que su presencia
obedecia a un primer planteamiento en la constrnqualacial, que a la postre no se
llegaria a concluir y que en origen pretendia sitlia el zaguan de entrada al nuevo
edificio (Fig. 7). A la postre, la
definitiva entrada al palacio s
situé muy distante a este punts
en una posicion centrada dent
de la crujia norte del patic
palacial.

Figura 7 » _

Cata en la que se muestra elf |
frente del zaguan que se =&
proyecté como primera entrad
al palacio.
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Un total de cinco monedas medievales apareciendosestratos excavados
justo enfrente de la entrada de lo que hubiera slidmguan del palacio, en una zona
gue posteriormente se porticd. Formaban partealleho de tierras traidas desde otras
zonas de la antigua villa de Ponferrada -el agiaib de Armas- con el fin de elevar el
nivel del suelo, cubriendo el original de losasque aparecierotiin situ” tras la
excavacion (fig. 3). Aparte de la relacion estrdtiiga, todo ha quedado ratificado con
el descubrimiento de las mencionadas monedas quap ¢sa se ha comentado,
aparecieron practicamente en estratos inversogjadda propia antigiiedad y época de
acufiacion de las mismas deberian haberlas hecdhosgaldo las mas superficiales, las
mas antiguas y las mas profundas, las mas modernas.

Por tanto, estamos hablando de monedas extraweadagin sector de la villa
-presumiblemente, en la veintena de afios que vd23e a 1255, para las Teobaldo de
Navarra y Sancho de Portugal, y de 1315 a 135%, lpade Alfonso XI de Castilla y
Ledn-; y que con posterioridad fueron removidasrasladadas a este lugar al ir
mezcladas con tierras de relleno para la obra ddicacion del zaguan del palacio,
realizada entre 1470 y 1480

Igualmente, en el estrato mas superficial (UE éJadzona, se encontré una
moneda de Alfonso X y dos de la Edad Moderna.

* Moneda 3:

Tipo: Obolo de Teobaldo | de Champaiia, rey de Navaga4-1253).
Ceca Navarra.

Anversa Cruz cristiana patada. Leyenda: “TIOBALD’ REX:”

Reverso Castillo con torre del homenaje en el centro, rsobreciente
invertido, y debajo una estrella. Leyenda: “+: NEVARIE” comenzando a
las 3h, y no “Navarre” como cataloga Crusafont.

NUm. de Inventario CP-03/6/28/1Catalogacion Crusafont (1992): n° 227.
Metal: Vellon (Ag + Cu). Oscurecida en partd&ddulo: 14 mm.

Peso 0,40 grs. Conservacion Bastante buena, aunque se aprecia su

circulacion y desgaste.

Comentarios Sin lugar a dudas, se trata de la pieza mas esdate
encontrada en las excavaciones del castillo deeadfa, pues en si mismas las

8 CoBOS YCASTRO2002: 102-111
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acufiaciones de Teobaldo | son muy escasas, pandargtandose de un divisor el
grado de rareza aun se hace bastante mayor.

Hay muchas cosas que decir de esta moneda yul#cacion. Como ya se ha
comentado, se trata de una pieza mandada labrael pey Teobaldo | de Navarra,
apodado el Trovador por su aficién a la compositidoa, habiendo escrito diversos
poemas en lengua provenzal de Occitania. Naciddoreyes en 1201, fue sobrino de
Sancho VIl el Fuerte de Navarra. A la muerte de,éstaecida en 1234, y como hijo de
su hermana, Blanca de Navarra, Teobaldo hered&ieb mavarro, en contra del
testamento del rey fallecido, que pretendia ddprse Jaime | de Aragon.
Histéricamente, se dice que fue proclamado“smpre el paves; lo que significaba
gue su propio reino lo eligi6 como rey en contrdadpropia voluntad y testamento de
Sancho VII. Ello fue cierto, sélo en parte, puepetblo, efectivamente, se nego a
aceptar a Jaime, pero no pudé elevar a categorfayda Teobaldo pues a la ocasion
éste se encontraba en Francia. Por esa razon,|l@edba llamado para ocupar el trono,
apareciendo en Pamplona al mes de la muerte ddosyutando los Fueros e
instaurando la casa francesa de Champafa, de lalagra el conde ejerciente, en el
reino de Navarra.

Pese a no ser un rey muy conocido por sus aatosy eeinado si se dieron
importantes sucesos: selld pactos con Castilla,g#rae Inglaterra, redujo la
importancia de las tenencias e implantd distritos seis territorios que fueron
encomendados a merinos, establecié las leyes potoeslaborando un Cartulario
Magno que seria el arquetipo del futuro Fuero Ganerintentd pactar un matrimonio
fallido entre su hija Blanca con el futuro Alfong6 de Castilla, que no llegd a
consumarse pero que habria unido ambos reinos.

Con espiritu de cruzado, en 1238, organiz6 unadgin a Tierra Santa.
Pese a ser derrotado por los musulmanes, firmadaymbtuvo para el cristianismo los
lugares sagrados de Jerusalén, Belén y Ascalom. riéterno a la Peninsula, en 1240,
siguié viajando a menudo entre Navarra y Champar@jal fue malinterpretado por el
obispo de Pamplona, Pedro Jiménez de Gazdlaz, namdejacién de funciones hacia
sus obligaciones con el reino, por lo que llegdexvag al Papa la posibilidad de la
excomunion del monarca; cesacion que el maximoifgantno concedié. En 1253
fallecié en Pamplona tras retornar una vez masisiéierras francesas, siendo enterrado
en la catedral de la ciudad foral.

Tratase, por tanto, de una moneda acufiada nenesate entre 1234 y 1253.
El numerario existente en Navarra era suficienghidb principalmente a la gran
cantidad de moneda emitida por uno de sus predesgstancho V Ramirez. Por esta
razon y como sucede con la mayoria de los reyearmesy sus emisiones fueron
siempre cortas; tan cortas, que exclusivament&éeaste tipo de labra, en la que por
un lado se representa la cruz equibracial cruzguar ¥l otro un castillo de tres torres,
de origen champariés, sobre un creciente invertidd aybre a una estrella, como
simbolos heredados de su antecesor SanctoWHbs emblemas que, a excepcién de
la estrella, continuarian utilizando sus sucesdesbaldo Il y Juana I.

Como viene siendo casi una constante en la nuriicaméedieval peninsular,
la emision de dineros o unidades monetarias depdaagera siempre mayor que la
acufiacion de sus divisores, mas conocidos en agquslios como 6bolos, y cuyo valor
liberatorio solia ser el de medio dinero; con |l@ gl sueldo se componia, en base al
sistema carolingio de fabricacion de moneda, ddideros o de 24 6bolos. Fuera como
fuese, lo cierto es que las monedas de este reyroague, como ya hemos visto, dio

° GARCIA 2001: 114.
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bastante més importancia a su vida politica, i guerrera, e incluso literaria, son
en general de una gran rareza, que para el cakis ddolos se hace sustancialmente
mayor.

Pero esta moneda no solo tiene de peculiar saasarelativo buen estado de

conservacion, o la especial ubicacién en la queehmntrada, sino que su principal
rasgo diferenciador es el especial lugar geogr&icel que aparecio.
Se trata pues de una pieza que, a poco que sepiengsta en su entorno natural. En
principio, no tiene sentido que una moneda naeeaiezca en tierra leonesa; maxime,
si pensamos en que en aquellos afios Navarra ncesolon reino separado sino que
estaba mucho mas vinculado a Francia que al redtwsdeinos hispanos.

Sin embargo, este 6bolo, igual que luego sucedila moneda n° 4, fue
encontrado en tierras bercianas del reino de Lé@so no fue por casualidad, sino por
una razon muy clara que apuntabamos mas arrib&|ayde la estratégica ubicacion de
Ponferrada, en pleno camino compostelano. Porwateeran muchos los peregrinos
qgue circulaban y por ello, las personas que paedirigian a Compostela lo hacian
trayendo de sus lugares de origen su propia morgpds, sin duda, tenia que ser
aceptada, al menos a lo largo del Camino, parar Hasecompras mas basicas como
comida, pan o vino. Si a esto sumamos que el p@jeede analfabetismo era muy alto
en todo el espacio cristiano peninsular -lo cuglédia, las mas de las veces, saber leer
las monedas-, obtenemos una mezcla en la que @rciony el propio discurrir de la
vida hacian de mecanismos naturales para quetkrsambios, a trueque o a moneda,
fueran constantes; mucho mas si cabe en centros ebde la villa de Ponferrada, que
era parada y fonda obligada para los peregrindsalleaos y gentes que por alli
pasaban, y tanto del propio reino leonés como omgeforaneos, entendiendo este
concepto no sélo en su extension peninsular sitlosa europea.

Llegados a este punto, la aparicibn de esta mormmiHa tener dos
explicaciones: la primera es la ya apuntada. Es,dgchecho contrastado de que, al
menos a lo largo y ancho del camino jacobeo, elgyeiggia de sus vias, toda moneda
foranea fuera aceptada como valida para las opeexide cambio basicas; y, en
segundo término, otra hipétesis no menos plaudijie,fuera la de que Ponferrada, en
la persona de su tenente, hiciese las funcione® dgie hoy llamariamos banco u
oficina de cambio de moneda.

Ambas hipoétesis pueden ser correctas e inclusdgrodo ser excluyentes. Sin
ninguna opcion en contra, podrian haberse proddesi@os a la vez; mucho mas, si
pensamos en el hecho de que durante este margsigldeKlll Ponferrada estaba en
manos de los caballeros templarios, a los quesshdealefinido, por miles de razones
muy fundadas y documentadas, el haber sido logmsren la creacion del concepto de
banqueros, de haber inventado los prototipos deti@s de cambio, o de crear diversos
medios econdmicos que asegurasen la no existeageolllemas monetales a aquellos
viagjantes que se moviesen por toda Europa e indhasta Tierra Santa. Al tener
muchas posesiones en muy diferentes lugares, latavaenente facil circular por los
caminos sin dinero o al menos sin problemas deidieq pues era relativamente
sencillo llegar a alguna encomienda templaria dguiker conseguir moneda del pais o
“trocar” aquella que se llevase en las faltriqueras

De todo lo comentado, es facil sacar la conclud®mue la aparicion de esta
moneda navarra sea crucial para hacernos una elezdmo podia y debia ser el
comercio en la Edad Media a lo largo del Caminomastelano.

Si bien no es definitivamente extrapolable ala el territorios hispanos, si es
al menos presumible la posibilidad de que ested@oirculacion monetaria, de trueque
0 intercambio de piezas extranjeras en reinosiamss peninsulares, se produjese en
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mas pueblos y ciudades, con o sin asentamientoglagos. Los futuros hallazgos
confirmaran o desmentiran esta afirmacion.

* Moneda 4:

Tipo: Mealhade Sancho Il de Portugal (1223-1248gca Sin ceca.

Anversa Cruz cristiana patada con doble vastago, cuyasnaciones cubren
los cuarteles.

Leyenda“(PO . RT.) VG. (AL.)". La leyenda se encuentrdeirrumpida por
puntos alineados con los extremos de la cruz.

Reverso Cinco quinas o escudetes en forma de cruz, las ldrales,
tumbadas, y cuatro puntos entre cada par de quinas
Leyenda+ (REX SAN CIVS).

Num. de Inventario CP-03/6/52/8Catalogacion Gomes (1996)01.01, para
el reinado de Sancho Il. Sin embargo, hasta haoe, pesta moneda fue
atribuida al rey Sancho 1.

Modulo: 16 mm.Peso 0,37 grsMetal: Vellén (Ag + Cu). Muy oscurecida.
Conservaciéon Muy mala. Cospel faltado en un tercio. Muy alatzea

Comentarios Seguln Teixeira de Aragdo los vastagos del anverso
representan los clavos de la cruz del Santo sepubaro Gomes Marques discrepa
sobre este aspecto y cree ver en ellos una vedgiobaculo con vieira de los remeros
que iban a Santiago de Compostela y que, a sutigagn como inspiracion los dineros
leoneses de primera época acufiados por el reysieatiénso IX.

Con respecto al reverso, cabe mencionar que seg@studiosos portugueses,
las quinas o escudetes simbolizan a los cinco neyges que Don Alfonso Henriques
vencio en la batalla de Ourique. Pero estan acsfiarte tan tosco y degenerado que
mas son triangulos que verdaderos escudos. LogPdilas,en portugués) podrian
representar las llagas de Cristo en la cruz, $i laesimbologia y la utilizacion de
puntos para rellenar espacios o cuarteles, numsar@asigilograficamente hablando, es
muy habitual en la documentacion altomedieval priar.

Existen ciertas discrepancias a la hora de atrémia moneda. En el catdlogo
de Alberto Gomes se la considerealha(palabra portuguesa que se castellaniza en
“meaja” 0 migaja), lo cual contradice los estudiesFerndo Lopes sobre la metrologia

10 TEIXEIRA DE ARAGAO 1874: 177-195.
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de losdinheiros portugueses; pues habia quedado institucionalizago cuando el
pueblo necesitara moneda de menor valor se partthinheiro por la mitad con una
tijera o con los dientes a fin de obtener las dichealha, también documentadas como
pogejas Sin embargo, en su catalogo aparecen&alhacomo moneda de menor
didmetro, tanto para Sancho | como para Sanclsinlimencion alguna a estas mitades,
que, sin embargo, si aparecen mezcladasdaamerosy en cantidad destacable en
varios hallazgos arqueoldgicos. Para Mario Gomesjiss, lasnmealhascomo tal si
existieron en Portugal y se acufiaron a mitad de gesante el reinado de Sancho I. Por
el contrario, Ferndo Lopes, basandose en la craeckernando |, afirma que no se
acufd este tipo monetario hasta el reinado de Redro

Queda claro que ni los propios estudiosos lusqgseen muy de acuerdo en
cuanto a la atribucion de esta pieza, que se nmansi® asignacion clara a rey alguno.
Existen dudas razonables para ello, por lo que rmodeestar hablando de la ultima
acufiacion de Sancho | (1185-1211) o de la primer&ahcho Il (1223-1248), si bien
hoy en dia toma mas forma una atribucion a ésitmajltpues las leyendas del reverso
en las piezas del primero de los Sanchos es sietoptewua y utilizan formas latinas
mas arcaicas combBortvg, Portvgal, Portvgalis, Portvgale, Portvgate Portvgalie
mientras que las atribuibles al segundo mantieaemiformidad del texto en dos letras
separadas por puntos o por los propios brazos cleiza como sucede en “Po.rt.vg.al”,
forma mas trabajada en cuanto a disefio y, por,tantteoria, posterior en el tiempo.

Si bien, como ya se ha comentado, la zona dorelédllada esta moneda es
un depadsito de tierras removidas de diferentegpalel castillo, no es menos cierto que
al haber sido encontrada a muy corta distanciadedneda n°® 3, nos hace pensar en
una cierta correlacion de afios entre ambas, goeielso mas logica entre Teobaldo |y
Sancho 1l (1234-1253 para el de Navarra y 1223-124ra el lusitano) que con el
primero, lo que hace que el hallazgo en si tengaolm mas sentido arqueoldgico y
numismatico, sino que ademas, ayuda mas fehacientera fechar ambas piezas.

Por ultimo, cabe decir que todo lo comentado limeas arriba para la moneda Navarra
sobre el camino jacobeo y los caballeros del tertiple la misma aplicacién en esta
mealha que incluso corrobora y apoya aun mas las hijsédls expuestas.

* Moneda 5:

Tipo: Dinero de la primera guerra de Granada de AlfoXisiey de Castilla y
Ledén (1252-1284), mas conocido como dinero de $ieeas. Acufiado
entre 1265 y 1284.

Ceca Marca punto sobre torre derecha del castillqpdehber cuartel.
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Anversa Escrito en seis lineas la leyenda: [A]JLF/ FONSUEXCAS/
TELLEE/ TLEGIO/ NIS.

Reverso Cuartelado de castillos y leones, con un puntoesta torre derecha
del castillo del primer cuartel.

NUm. de Inventario CP-03/6/1/21Catalogacién Alvarez (1998): n° 240.

Mddulo: 18 mm. Ligeramente ovalada en direccion nortef3eso 0,58 grs.
ConservacionBuena. La falta de cospel solo afecta al comiatezla leyenda
en el anverso. Afloran cloruros rojizos en segupdaarto cuartel del reverso
y en la zona baja del anverso.

Comentarios se trata de un dinero con una marca de cecabigdgscasa. La
marcacion “punto”, ameén por supuesto de no semiéaite identificable con ninguna
localidad castellano-leonesa, no es un sigrer ‘sé asignable a ceca real alguna. No
obstante, la ausencia abundante de material aggpotiia indicar su correspondencia
a un taller menor, e incluso, su fabricacion empenodo avanzado respecto del inicio
del reinado del rey Sabio.

* Moneda 6:

Tipo: Dinero de Fernando IV, rey de Castilla y Le6n98-2312).
Ceca Burgos.

Anversa Castillo de tres torres, debajo marca de ceca ®na muy curiosa
y anomala, pareciendo G, dentro de gréfila circula
Leyenda: +F [: REX C] A [STELLE]

ReversoLeodn a izquierda dentro de gréfila circular.
Leyenda: +: ET: [LEGI ONI] S

NUm. de Inventario CP-03/6/29/2Catalogacién Alvarez (1998): n° 319.

Metal: Vellon (Ag + Cu). Muy sulfatadaédulo: 19 mm.Peso 0,89 grs.
Conservacion Regular. Muy desgastada, habiendo perdido grarte pdel
bafio de plata. Presenta muchos sulfatos de azyfraspecto muy
cobrizo. Ligera falta de cospel por fallo de acidia.
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Comentarios su arte general, y la ausencia de material aggéubica esta
amonedacion, en momentos de relativa escasez tie dueante este caodtico reinado.
Pieza, en términos generales, de morfologia desdaid

3 ‘ , ’

4

Tipo: Cornado de Alfonso XI, rey de Castillay Ledn1231350).

Ceca La moneda esta rota, manteniendo separados pedazos. Por esta
razon no se ve la ceca de acufiacion, que debafeeesel reverso, bien sobre las torres
del castillo, bien debajo del mismo o en medioadpuerta, que aqui esta vacia. Para el
presente caso es practicamente imposible definigue hay debajo del castillo,
pudiendo ser una S, una B o incluso nada, que @dmemas posible. Si se tratase de
una S seria de la ceca de Sevilla, y si fuese umad@la lo que hubiese bajo el castillo,
seria de la ceca de Burgos.

Anversa Busto coronado del rey mirando a izquierda.
Leyenda: “(AL)FO (NS REX)”

Reverso Castillo con torre del homenaje, y dos torres mp@guefias a los
lados. Leyenda: “(+ CA)STEL(LE ET LEGIONIS)".

NUm. de Inventario CP-03/6/60/4Catalogacion Alvarez (1998): n° 334 (sin
ceca), 335 (para Burgos) o 340 (para Sevilla).

Metal: Vellon (Ag + Cu). Mdltiples y profundos o6xidos dazufre
superficialesModulo: 16 mm. Irregular por multiples fracturas.
Peso 0,24 grs.

Comentarios Numisméaticamente hablando, este cornado o coopnad
aporta demasiado pues se trata quiza del tipo mlamés comuln para este monarca. De
hecho, se termind convirtiendo en su unidad pattoniada en maravedies, para las
“compras e vendidaste su reino. Si a ello unimos que esta piezad@encontrada
dentro de los limites territoriales de su reinopsl estado de conservacion y el hecho
de que no se puede vislumbrar su ceca de acufdoi@ue podria aportarle cierta
rareza, hace de ella un ejemplar mediocre o relagnte importante.

Sabido es por la Crénica de Alfonso Xl, atribuidaFernan Sanchez de Tovar
o de Valladolid, y posteriormente confirmado porPeldre Mariana, que Alfonso Xl
mandd labrar monedas de novenes y coronados agy Ig talla de las de su padre,
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Fernando IV, en el afio veintiuno de su reiftddGomo Alfonso recibié de su abuela,
Maria de Molina, que habia hecho de tutora en swniai de edad, la corona, en 1312,
nos estariamos yendo a 1332 como fecha de inic@ lpaacufiacion de este tipo de
numisma. De todo ello, se pueden extraer dos csiocles:

a) Que tal y como se indico anteriormente, no eraab raro que llegasen y
circulasen monedas foraneas en el reino, si b@neste monarca se intento
poner fin a esta préactica; lo cual, no deja desgoso, pues coincidido mas o
menos en el tiempo con la desaparicion de la odéémemple por edicto
del Papa Clemente V, en 1312.

b) Y que se institucionalizé que la unidad patrén ntar& en Castilla y Ledn
fuese el cornado, con su divisor, el novén, a radéndiez dineros el
maravedi, para que el marco no excediese de cieirite, con un margen
de reduccion de cinco, lo que hacia un maximo éetaiveinticinco en el
marco, a razon de un sueldo de a doce dineros.

Asimismo, se hace notar nuevamente la situacifmatggafica mas baja de
esta pieza respecto de las anteriores, lo cuaboe §ino confirmar que fue introducida
como relleno con materiales mas modernos y, pdo,tanas superficiales, de otras
partes del castillo, quedando asi mas abajo denlgsincipio mas antiguos.

Con posterioridad a la entrega de la fortalezaoa Helipe, hermano de
Fernando IV, por parte del vigente maestre del Temgon Rodrigo Yafiez, se
sucedieron diversas revueltas palaciegas, quezfmah con la entrega del lugar en
1340, por parte de Alfonso XlI, a su mayordomo ckal Pedro Fernandez de Castro,
primer sefor jurisdiccional de Monforte de LemoSarria, apodado “el de la Guerra”.

El nuevo sefior de la villa comenzd a levantarasiibo en la esquina norte de
la cerca, que hoy se conoce con el nombre de [0agtdjo, reforzando las torres del
recinto antiguo, y realizando diversas obras aeqgténicas en esta zona.

* Moneda 8:

1"en el afio veinte y uno de su reynado... que porabetse labrado moneda en su tiempo, no se
hallaban cornados e novenes, y en su lugar passahabastilla monedas de Aragon y Portugal, e para
remediar esta falta mando labrar moneda de novenjele] cornados de la ley, é de la talla que mando
labrar el rey don Fernando su padre... e también omeda de a dos sueldos... e ordend se comprase
plata que no excediera el marco, del valor de lesto y veinticinco maravedisEn Crénica de Alfonso
Xl, atribuida a Juan Nufiez de Villayzan, o mas pbiémente a Fernan Sanchez de Tovar o de Valladolid
1554, cap. 98, fol. 55b; y también en Padre JuaMadeana: Tratado y discurso sobre la moneda de
vellén (De monetae mutationeolonia, 1607 y reedicion en Madrid, 1987, 5.
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Tipologia Desconocida.

NUm. de Inventario CP-03/6/52/9Peso 0,78 grs.

Comentarios Pieza fraccionada en nueve trozos, absolutamenpesible de
identificar, pues no se ve en ninguno de los frado® ni imagen ni leyenda alguna,
tanto en el posible anverso como en el reversopgueitan un asignacion correcta. No
obstante, cabria especular con la posibilidad @efggese coetanea a la moneda n° 4, al
haber sido hallada en la misma cata y estrato, ceuyana una de la otra, y con una
separacion de apenas cinco centimetros entre ambas.

* Moneda 9:

Tipo: Blanca de Felipe Il, rey de Espafia (1556 y 1588¢a Cuenca.
Anversa Castillo de tres torres de construccion unificakteepigrafa.

Reverso Monograma del rey formado por las letras de subre, PHILIPVS.
Sobre él, una corona; y a la izquierda, cruz gaai.

NUm. de Inventario CP-06/06/1/22.
Catalogacion Calico, Calicé y Trigo (1994): 722-725.

Metal: Cobre. Oscurecida y restos de sulfakdédulo: 15 mm.
Peso 0,63 grs.Conservacion Buena. La falta de cospel afecta a la marca de
ceca del anverso, pudiendo ser armifio o cruzapeati

Comentarios aun en su relativamente mala conservacion, sgepcensiderar
una pieza peculiar, en la que al menos los simli#ogoder real se ven con bastante
buena presencia y calidad.
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* Moneda 10:

Tipo: Ocho maravedies de Felipe 1V, rey de Espafia (1665); acufiado en
Burgos en 1624. Resellado de nuevo a VIII maragedin 1641 para
confirmar su valor después de las devaluaciond$2&.Ceca Burgos.

Anversao Escudo coronado; en su interior, castillo de toeses, a su derecha
valor VIII; a su izquierda, marca de ceca B.
Leyenda: [PHILIPPVS - Illll - D - G

Reverso Escudo coronado, en su interior lebn rampantegaiérda, a su
derecha fecha 162deyenda[HISPANIARVM - REX]
NUm. de Inventario CP-06/06/1/23Catalogacion N/I

Metal: Cobre y broncevlédulo: 24 mm.Peso 8,92 grs.
Conservacion Muy buena. Son legibles los rasgos principales.
El resello esta muy centrado. Magnifico ejemplar.

Comentarios Muy bonito y sélido aspecto matricial en el egtadp de la
pieza, que guarda proporciones y disefio mejoralgtlml para este tipo de labras.
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5. Area 12

Se trata del nimero que se dio a la zona de esicavdel interior de la torre de
Monclin, que es la que se sitda en el angulo NeDretinto amurallado de Ponferrada.
Aparte de poseer una estructura muy interesanteuca puerta de entrada situada en
alto o la posesion de una galeria alta de maderbgaos costados que dan al interior
de la fortaleza (Fig. 8), en esta torre desta@aclasion en su interior del esquinazo de
la antigua muralla del siglo XIl. De grandes candlesrio unidos con barro, ésta se
conservd en la planta baja y sirvio después commiteli de dos espacios que se
emplearon como almacenes de la nueva torre de Ma(fag. 9).

Figura 8. La torre de Monclin desde el interior del pat®Armas. Se observa
la puerta de entrada en alto y algunos de los malgs de la galeria que la rodeaba por
este frente.

<« Figura 9

Detalle del
esquinazo de la
muralla del siglo
XIIl, de cantos
rodados y barro,
conservada en la
planta baja de la

torre de
Monclin.

En ellos se guardd parte del armamento del aastillante los siglos XV y
XVI, tal como refleja la documentacién escrita &@:‘lo primero cinco tiros gruesos
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y mas una curuefla. Mas otro tiro grueso estan dellaj una torre que llaman la de
Monclin*® . A mediados del siglo XVI, la torre ya estaba ejgsta, aunque el almacén
seguia cumpliendo su funcién. Y a partir de la asdgumitad de ese siglo, el abandono
de la torre llevaria a una colmatacion del almaqpgé prosiguié hasta la actualidad. En
la parte baja de los rellenos eliminados en laaaian (UEs 2, 4 y 6), ademas de las
monedas que aqui presentamos, aparecio gran chdedaaterial ceramico y 6seo, asi
como cuatro bolardos de piedra, lo que nos indiga gsta zona funcioné como
basurero después de ser almacén de artilleria,eylapi bolardos se quedaron alli,
seguramente por olvido o por haber perdido su turadidad. Sobre este potente estrato
de relleno, se hall6 también un gran derrumbe jdecteva procedente de la cubierta de
la torre.

En total, se encontraron once monedas bajomedgwalcuatro de la Edad
Moderna. Todas las medievales son de vellon y seaginan dentro de un mismo tipo
de blanca acufiado por Enrique IV, que ya fue \astatar el area 4 (moneda n° 2).
Entre todas ellas, destaca el conjunto formadseisrblancas que aparecieron unidas y
que fueron perdidas juntas, probablemente, al el®és alguien en este lugar la
faltriquera o pafuelo donde las guardaba. Portad@sle conservacion, muchas de las
monedas bajomedievales parece que se vieron adscpent algun incendio que pudo
producirse en el interior de la torre.

* Moneda 11:

Tipo: Blanca de vellén de Enrique IV, rey de Castillagpn (1454-1474), del
Ordenamiento de Segovia de 14Z&ca No visible. Rota justo en la zona de
la marca de ceca.

Anversa Castillo dentro de grafila en losange.
Leyenda: [+ENRICV] S [:DEI: GRA: REX: ]

Reverso Leon coronado rampante a izquierda, dentro dilayen losange.
Leyenda: [+XPS: VINCIT: XPS: REGNAT]

NUm. de Inventario CP-06/12/2/1Catalogacion Alvarez (1998): n® 827-835

Metal: Vellon (Ag + Cu). Muy cobrizaModulo: 17 mm. Irregular por rotura
multiple de cospePeso 0,43 grs.

Conservacién Mala. Cospel muy faltado y con varios orifici®osiblemente,
estuvo a fuego pues muestra ligeros aspectoscdesgsmiento.

12 CoBOS YCASTRO 2002: 167.
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Comentarios Valga lo escrito para la pieza n° 2.

* Moneda 12:

Tipo: Blanca de vellon de Enrique IV, rey de Castillaepn (1454-1474), del
Ordenamiento de Segovia de 14C&ca Burgos.

Anversa Castillo dentro de gréfila en losange.
Leyenda: [+ENRICVS:DEI: GRA: REX: ]

Reverso Leén coronado rampante a izquierda, todo den&ogdhfila en
losange. Leyenda: [+XPS: VINCIT: XPS: REGNAT]

Nam. de Inventario CP-06/12/4/4Catalogacion Alvarez (1998): n° 828.
Metal: Vellon (Ag + Cu).Mddulo: 18 mm. Irregular por faltas severas de
cospelPeso 0,49 grs.

Conservacion Mala. Muy gastada y corroida. Posiblemente esavoego.
Manifestaciones de sulfatos antiguos y corrosigoegusion.

Comentarios Valga lo escrito para la pieza n° 2.

* Moneda 13:

Tipo: Blanca de vellon de Enrique IV, rey de Castillaepn (1454-1474), del

Ordenamiento de Segovia de 14Teca Burgos Con dudas, pues no se
aprecia demasiado bien la marca por la existedeiacostras metalicas
superficiales.
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Anversa Castillo dentro de gréfila en losange.
Leyenda: [+ENRICVS:DEI: GRA: REX: |

Reverso Ledn coronado rampante a izquierda, todo den&ogihfila en
losange. Leyenda: [+XPS: VINCIT: XPS: REGNAT]

Num. de Inventario CP-06/12/6/75Catalogacion Alvarez (1998): n° 828.
Metal: Vellon (Ag + Cu).M6dulo: 21 mm. Muy irregular por cospel faltado.
Peso 0,52 grs.Conservacion Mala. Cospel muy faltado. Mdultiples costras
metdlicas superficiales de aspecto negruzco. Quaza plata cristalizada o
agria.

Comentarios Valga lo escrito para la pieza n° 2.

* Moneda 14:

Tipo: Blanca de vellon de Enrique IV, rey de Castillaepn (1454-1474), del
Ordenamiento de Segovia de 14C#&ca Burgos.

Anversa Castillo, debajo marca de ceca B, todo dentrgrdéla en losange.
Leyenda: +E[NRICV]S[:DEIl: GRA: ]REX

Reverso Ledn coronado rampante a izquierda, todo den&ogihfila en
losange. Leyenda: [+XPS: VINCIT: XPS: REGN]

Num. de Inventario CP-06/12/6/76Catalogacion Alvarez (1998): n° 828.
Metal: Vellén (Ag + Cu).Modulo: 16 mm. Irregular. Finalmente partida en
dos trozosPeso 0,36 grs.Conservacion Muy mala. Cospel muy faltado.
Estuvo en agua. Con muchisimo oxido superficiamanifestaciones de
corrosion severa.

Comentarios Valga lo escrito para la pieza n° 2.
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* Monedas 15, 16, 17, 18, 19y 20:

Tipo: Cartucho de monedas fundidas, compuesto pobkeisas de vellon de
Enrique 1V, rey de Castilla y Ledn (1454-1474)| @edenamiento de Segovia
de 1471.

Cecas Mltiples pero indefinidas al estar pegadas esireodas las piezas.
Una de las dos piezas superiores, aparenta sSeviéa, pero con muchas
dudas.

Anversa Castillo dentro de grafila en losange.
Leyenda: [+ENRICVS:DEI: GRA: REX: ]

Reverso: Ledn coronado rampante a izquierda, todo dentro de grafila
en losange. Leyenda: [+XPS: VINCIT: XPS: REGNAT]

NUm. de Inventario CP-06/12/6/77, 78, 79, 80, 81y 82.
Catalogacion Alvarez (1998): n° 827-835.

Metal: Vellon (Ag + Cu).Modulo: 18 mm. para las piezas individuales y 23
mm. para el cartucho enteResodel cartucho 6,53 grs.

Conservacion Regular para la totalidad del cartucho. Presemiahisimos
oxidos que son los productores de la fusion daggiezas, y que hacen que
apenas sean visibles las acufiaciones. No obsé&htecho de haber aparecido
todas juntas hace de este hallazgo algo especi@nieusudf. Todo este
conjunto unido, es en si mismo, uno de los pralegphallazgos numismaticos
de esta excavacion. Por el peligro que podriavalese de su restauracion, en
su momento, se consider6 como mejor solucion sardelas piezas.

13 En este sentido, sin considerar las ocultacionesatedas realizadas voluntariamente por quienes
las escondieron y que después no volvieron a pas,edon pocos los ejemplos hispanos de conjuntos
monetales producto de la pérdida de monedas gussdat faltriqueras o dentro de una tela o pafiuelo.
Uno de los pocos publicados, es el conjunto n° llode dos encontrados en las excavaciones
arqueoldgicas de Calatrava la Vieja (Ciudad Refl) HERNANDEZ-CANUT, HERVAS Y RETUERCE2006).

Revista digital www.revista-hecate.org
- 187 -



Revista Numismatica HECATE Ne 1 RETUERCE VELASCO, M. y M0zo M ONROY, M.
Excavaciones arqueologicas y hallazgos monetales eastillo berciano de Ponferrada

* Moneda 21 (sin foto):

Tipo: Desconocido.

NUm. de Inventario CP-06/12/4/5Peso 0,45 grs.

Comentarios Pieza fraccionada en cinco trozos, absolutamiempesible de
identificar, pues en ninguno de los fragmentos eg@adia ver ni imagen ni leyenda

alguna, tanto en el posible anverso como en efrseygue permitieran una asignacion
plausible.

* Moneda 22:

Tipo: Ochavo o % cuarto de Felipe I, rey de Espaiagib1598), resellado
a valor de 4 maravedies. Acufiacion a martillo.

Ceca No visible.No obstante y por la tipologia del castillo y aldl lado
derecho, podemos precisar que se trata de la deca&Cuenca y que el
ensayador es Juan de Astorga. Por ello, la feeheogesponde a la etapa
final de la acufiacién de esta serie: c. 1587-1591

Anversa Castillo del que solo se ve una torre.
Leyenda: [PHILIPPVS DEI GRATIA]

Reverso No visible, pero debe ser lebn a izquierda, a@edé& gréfila circular
de puntos. Leyenda: [HISPANIARVM REX]

Num. de Inventario CP-06/12/4/1Catalogacion N/I.
Metal: Cobre. Alto de color, quiz4 por mezcla de pldatgdulo: 23 mm.
Irregular.Peso 2,57 grs.

ConservaciénMala. Apenas si se puede identificar el tipo ntane.

Comentarios Estado general peor del habitual, que muestrpudtm para
poder ser identificada con cierta precision.

14 bE SANTIAGO 2001: 138.
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* Moneda 23:

7]

Tipo: Moneda original de 8 maravedies, muy posiblemdst&elipe IV, rey
de Espafa (1621-1665aunque podria ser de Felipe |lresellada a 1l
maravedies en 1658-1659. Acufiacion a martillo.

Ceca La Corufia o Segovia (Unicas con el valor bagnelgrama).

Anversa Monograma coronado, formado por las letras quapomen el
nombre del rey, PHILIPUS; debajo, marca de vdldrtbdo dentro de gréfila
lobulada. Leyenda no visible.

Reverso Monograma coronado formado por las letras REX{rdede grafila
lobulada. Leyenda no visible.

Num. de Inventario CP-06/12/4/2Catalogacion N/I.

Metal: Cobre. Aspecto y tacto corroido. Quizéd estuvoapibiente acuoso.
Médulo: 24 mm.Peso 0,70 grs.
Conservacion Mala. Moneda irregular, por rotura de cospel.

Comentarios Similar a la situacion del anterior ejemplar. Aps si se
reconoce en ella anverso, mostrando un reverso ifi@l ddentificacién, lo que
imposibilita su asignacion definitiva.

* Moneda 24:

Tipo: 16 maravedies de Felipe 1V, rey de Espafia (1685)] resellado a 8
maravedies en 1652 -mas que probablemente falsgpalen-. Acufiacién a
molino.
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Ceca Parece ser Trujillo, pero con muy amplias dudas.letra R debe
ser del ensayador, lo que abre las posibilidadelsutivas a las cecas de
Burgos, La Coruiia o Sevilla.

Anversa Busto del rey a derecha dentro de gréfila lineal.
Leyenda: [PHILI] PUE IlIl E[D E G]

Reverso Escudo de armas del reino de Espafia coronadogarécha, valor
16 entre dos florones; a la izquierda, marca da,ague parece ser R superada
de cruz y punto debajo.

Leyenda: [HISPANI] ARVM - REX

Num. de Inventario CP-06/12/2/2Catalogacion N/I.

Metal: Cobre. Ligeros sulfatos superficial®ddulo: 23 mm.Peso 3,04 grs.
Conservacion Regular en anverso, buena en reverso. Acufiaclgo a
desplazada. Es un ejemplar interesante.

Comentarios En términos generales estas amonedaciones suglgtnar un
estado ligeramente mejor al de la presente, cupojalise encuentra ligeramente
desplazado y su morfologia general, muy gastadanyda

* Moneda 25:

Tipo: Ocho maravedies de Felipe IV, rey de Espafia (1685), resellado a
VIl en 1641. Acuiacion a martill@€eca No Visible.

Anversa Escudo coronado, dentro castillo; a la izquierdarca de ceca no
visible; a la derecha, valor VIII.

Leyenda: [PHILIPPVS - Illl - D - G]

Reverso Escudo coronado; dentro, le6bn rampante a izqajesdla derecha,
fecha no visible.

Leyenda: [HISPANIARVM - REX]

NUm. de Inventario CP-06/12/4/3Catalogacion N/I

Metal: Cobre brillanteMédulo: 20 mm.Peso 4,44 grs.

Revista digital www.revista-hecate.org
- 190 -



Revista Numismatica HECATE Ne 1
Excavaciones arqueoldgicas y hallazgos monetaded eastillo berciano de Ponferrada

presenta un aspecto general descuidado y gastaateridd deteriorado, tacto aspero y
disefio general deficiente.

RETUERCE VELASCO, M. y M0zO MONROY, M.

Conservacién Regular. Apenas si se aprecian los rasgos nécgspara

datarla.

Comentarios Pieza relativamente habitual dentro de este deinpero que

Cronica de Alfonso Xled. 1554).

N° Inv. Aleacion
6/52/8 Vellon
6/28/1 Vellon
6/1/21 Vellon
6/29/2 Vellon
6/60/4 Vellon
7/33/6 Vellon

4/144/4 Vellén
12/2/1 Vellon
12/4/4 Vellon

12/6/75 Vellon

12/6/76 Vellon

12/6/77 Vellon

12/6/78 Vellon

12/6/79 Vellon

12/6/80 Vellon

12/6/81 Vellon

12/6/82 Vellon
6/52/9 Vellon
12/4/5 Vellon
6/1/22 Cobre
12/4/1 Cobre
6/1/23 Cobre
12/2/2 Cobre
12/4/3 Cobre
12/4/2 Cobre
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L A MONEDA CASTELLANA Y LEONESA EN LA COLECCION

DE LA ART GALLERY DE LA UNIVERSIDAD DE YALE
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Resumen

La moneda castellana y leonesa medieval que fqrange de la coleccion de h
Universidad de Yale presenta dos singularidadesdsantes. Ademas de algunas pieza:| no
catalogadas, una parte importante de ellas pareceger de varios tesorillos monetarios hefsta
ahora no publicados.

PALABRAS CLAVE: Moneda medieval, moneda castellana, tesorillosatawios, museos
numismatica medieval

Abstract

The medieval Castilian and Leonese coinage irctitlection of the Yale University
is interesting for two reasons: first, there ammsa@oins not classified before. Second, accor(l)ing
the composition of the collection, is possible ®swame that is composed by three cpin
unpublished coin hoards.

KEYWORDS Medieval coinage, Castilian coinage, coin hoardsuseums, mediev:
numismatics

1. Introduccion

La Universidad de Yale tenido el buen criteriopdeblicar el contenido de su
monetario en su pagina welLas primeras noticias de su monetario datan @8 18
desde 1930 contaba con una sala en la Sterling kianhdrary bajo la clasificacion y
tratamiento del Classic Department hasta que fa € personal cualificado a partir de
1965 y la necesidad de espacio de la bibliotecaid@nel conjunto en un estorbo. En
2001 la coleccién se transfirio a la University &allery, donde se ha constituido un
Department of Coins and Medals del que desde 2802 conservador William E.
Metcalf.

Una de las personas que contribuyd al crecimignidasificacion fue el
Reverendo William H: Owen, del que sabemos quécsadid en artes en 1897 y que
fue el méas longevo de todos los conservadores deldacion. A esta figura se refiere
en varias ocasiones durante la década de 19R6pdrt of Librarian afladiendo que su
cargo es el de Associate Curator de monedas méeseyanodernas y como donante de
diversos objetos. En concreto, en el numero de ,198318-19, Owen da cuenta del
incremento de la coleccibn de monedas desde lduapede la Sterling Memorial
Library en 1931, de manera que en esta fecha lasaones de moneda veneciana y
espafola se han visto aumentadas.

* Doctor en Arqueologia por la Universidad de Syt de Compostela y miembro de ANE.
! http://artgallery.yale.edu/coins-and-medé#tonsulta 15/07/2014).
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El catalogo publicado de la coleccion mencionainteresante conjunto de
moneda castellana, siempre con la referencia 20&kguida del nimero de cada pieza
en la coleccién, conteniendo como datos la clasiftm general de la pieza, formada
por un titulo de la pieza, su datacion, metal, fean@geso y posicion del cuiio, taller de
acufiacién, medio de adquisicion y una muy bueneodgiecion. La clasificacion de
cada moneda no se hace en atencion a una obralogeatlie uso corriente, lo que
conduce a una denominacién que no responde ailesas generalmente admitidos en
la actualidad y sin duda merece una reclasificadf@n otro lado, la via de adquisicion,
en el conjunto de monedas que interesa en estdi@stuenciona dos posibles fuentes,
una general denominada transferencia de la Bilkotie la Yale University realizada
en 2001 y en un numero relevante se concreta tagencia del Legado del Reverendo
William H. Owen. Asi pues, el catalogo facilita ddas de origen que permiten una
limitada discriminacion pues en ningun caso serde@t& con mayor precision el
momento o la forma de entrada, si unas y otraspise adquirieron conjuntamente por
un donante, formando parte 0 no de algin conjurdnetario y su procedencia. Con
otras palabras, con estos pocos datos es dificilp smposible, determinar las vias a
través de las cuales se valio el donante para @dfs monedas, incluso el momento
de incorporacion a la coleccidon y deducir conseciasrfiables al respecto.

La coleccion es interesante para aportar nuevtss daara el estudio de
moneda castellana y de ahi la razén de realizaresttidio, que se materializa en dos
clases de datos, uno mas sencillo se refiere aeksepcia de tipos monetarios hasta
ahora no descritos, el segundo evaluar la posieleepcia de tesorillos monetarios que
incorporar a la lista de los conocidos y publicddb® es facil deducir el criterio con el
que se han formado las colecciones mencionadampot es sencillo deducir sus
posibles vias de adquisicién. Con caracter intrdiag la observacion superficial del
conjunto es cuando menos llamativa: algunas seda&m bien representadas mientras
gue otras se encuentran ausentes 0 presentes @eanb@stimonial, como sucede con
las numerosisimas blancas de Enrique 11l y Juate lla segunda mitad del siglo XIV,
los dineros de Alfonso VI entre 1087 y 1103, lopipees castellanos fabricados muy
comunes en la circulacion castellana anterior &,12& primeras series de Alfonso X
entre 1256 y 1270 o las blancas acufiadas a pastin4¥1l. Por el contrario,
determinadas series estan en algun caso muy peesamicantidad y son repetitivas en
cuanto al tipo en particular, pudiendo suponerpeadai la formacién de la coleccién a
partir de la adquisicion de conjuntos monetarioplaos, posiblemente tesorillos. En
este concreto punto, se trata de estudiar el digoatenido de la coleccion
discriminando en funcion del origen de las piezasgs procedentes del Legado del
Reverendo William H. Owen y otras de la colecciémcpdente de la Sterling Library.

El estudio de la existencia de tesorillos en l&e@mon puede estudiarse
atendiendo a dos datos, el primero la reiterac®midzas de una o varias series en
comparacion relativa con el resto de las que iatedm coleccion, acompafada de la
reiteracion de ejemplares de un mismo taller moitet&l segundo, la observacién de
la reproduccion fotogréafica, que permite observar grado de conservacion
enormemente homogéneo.

Por supuesto, estas bases se encuentran limitpdas importantes
inconvenientes que no pueden pasar por alto: pdado) los escasos datos ofrecidos
por la ficha publicada en la base de datos en ligleéivos al concreto momento de la
incorporacion de la pieza a la coleccion, por &do, la subjetividad de la observacion
de la pieza en la fotografia. Ademas, caso deiexisttesorillo monetario cierto, es

2 RomA VALDES 2010: 343-356.
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posible tanto que el mismo pueda estar formadoueorigen por otras piezas que no

accedieran a la coleccion como que en la coleaxistan monedas correspondientes a
la serie del tesorillo. Por estas razones, em&lisas de los ejemplares atendiendo se
indicara, con todas las reservas, la mencion asible tesorillo monetario.

Sentadas estas premisas, el estudio de la cateseidrealizar4 en primer
término discriminando el origen de las piezas es glmpos, uno sobre el ya aludido
legado y el otro sobre las piezas de la Sterlingdry y dentro de estos, separando los
grupos que procedan. En segundo término, se entaneatendiendo a la catalogacion
realizada en obras mas recientes

2. La moneda castellana medieval en el Legado deé®erendo Willian H. Owen

Las monedas del Legado del Reverendo William He®pmueden clasificarse
en dos grupos atendiendo las fechas de su faliiicadnas se emplean en el mercado
en 1385 y proceden de la progresiva acumulacioltagiseries fabricadas a partir de
1277 y no desmonetizadas hasta la fecha mas reclergegundo contiene las monedas
gue circulan en 1471. En ambos casos tenemos @éntados tesorillos monetarios que
les sirven de espejo.

2.1 Primer conjunto

FIG. 1 2001.87.25950.
Dinero de Alfonso XI con la particularidad de largade emision
consistente en una estrella bajo en ledn.

El contenido de este conjunto monetario se prasemtlas tablas siguientes,
agrupado por series, con indicacion de su numerdas#ficacion, la sefial indicativa
del taller monetario, la presencia de marcas dsiémi la referencia de catalogacion
general actual.

Alfonso X, seisén, 1277

2001.87.26257 L, Ledn AR 207.4.a
2001.87.26261 B, BurgosAR 207.1.a
2001.87.26265 B, BurgosAR 207.1.a

Sancho 1V, cornado, 1286

2001.87.25848 B, Burgos AR 211.1.a
2001.87.25844  Coruia Concha a la izquierda AR 241.3
2001.87.25852 L, Ledn Marca invertida en puerta 2AR.5.d

% La catalogacién seguira los criterios demMA VALDES (2010) con la abreviatura AR para las
emisiones que alcanzan el siglo XIV p¥®A VALDES y BRANA PASTOR (2010) para el siglo XV con la
referencia RB.
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2001.87.25868 L, Ledn Marca en la puerta AR 211.5.c
2001.87.25856 M, Murcia AR 211.2
2001.87.25860 M, Murcia AR 211.2
2001.87.25840 S, Sevilla AR 211.6
2001.87.25832 T, Toledo AR 211.7
2001.87.25836 T, Toledo AR 211.7
2001.87.25864 Roseta AR 211.9
Sancho IV, meaja coronada, 1286
2001.87.25876  estrella segundo, L cuarto, Leon ARRa
2001.87.25872 Estrellas AR 212.1.a
Fernando IV, dinero, 1297
2001.87.25585 B, BurgosAR 214.1.a
2001.87.25589 B, BurgosAR 214.1.a
2001.87.25598 B, BurgosAR 214.1.a
2001.87.26096 B, BurgosAR 214.1.a
2001.87.25581  Coruia AR 214.6.a
2001.87.26081 Coruia AR 214.6.a
2001.87.25593  Puntos AR 214.5.a
2001.87.25597  Puntos AR 214.5.a
2001.87.26084 S, Sevilla AR 214.2
2001.87.26088 S, Sevilla AR 214.2
2001.87.26100 T, Toledo AR 214.3
Alfonso Xl, dinero, 1330
2001.87.25917 B, Burgos AR 219.2.b
2001.87.25942 B, Burgos AR 219.2.b
2001.87.25950 B, Burgos estrella bajo ledn. FIG. 1 AR 219.2.
2001.87.25954 B, Burgos aspa bajo ledn AR 219.2.c
2001.87.25958 B, Burgos aspa bajo ledn AR 219.2.c
2001.87.25962 B, Burgos  sin marcas AR 219.2.b
2001.87.25966 B, Burgos  sin marcas AR 219.2.b
2001.87.25970 B, Burgos aspa bajo ledn AR 219.2.c
2001.87.25978 B, Burgos aspa bajo ledn AR 219.2.c
2001.87.25974 B, Burgos aspa bajo ledn AR 220.2.c
2001.87.25913 Coruia Moderna AR 219.3.d
2001.87.25489 Corufia Moderna AR 219.3.d
2001.87.25497 ¢, Coruia? AR 219
2001.87.25946 L, Leon AR 219.4.a
2001.87.25949 L, Ledn Circulo en torre derecha AR2d
2001.87.25586 S, Sevilla AR 219.5.a
2001.87.25590 S, Sevilla AR 219.5.a
2001.87.25594 S, Sevilla AR 219.5.a
2001.87.25582 ,S? AR 219
2001.87.25880 T, Toledo AR 219.6.a
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2001.87.25902 T, Toledo AR 219.6.a
2001.87.25906 T, Toledo AR 219.6.a
2001.87.25910 T, Toledo AR 219.6.a
2001.87.25914 T, Toledo AR 219.6.a
2001.87.25918 T, Toledo AR 219.6.a
2001.87.25922 T, Toledo AR 219.6.a
2001.87.25926 T, Toledo AR 219.6.a
2001.87.25934 T, Toledo AR 219.6.a
2001.87.25938 T, Toledo AR 219.6.a
2001.87.25493 No visible AR 219

Alfonso XI, cornado, 1334

2001.87.25937 Coruia Nueva AR 220.3.a
2001.87.25941 Coruia Nueva AR 220.3.a
2001.87.25945 Coruia Nueva AR 220.3.a
2001.87.25901 Cuenca AR 220.4.a
2001.87.26197 L, Lebn AR 220.5.a

2001.87.25925 M, Murcia AR 220.6.a

2001.87.25933 M, Murcia AR 220.6.a

2001.87.25905 S, Sevilla AR 220.7.a
2001.87.25909 S, Sevilla AR 220.7.a
2001.87.25921 S, Sevilla AR 220.7.a

Posibles inclusiones

Alfonso X, pujesa, 1281

2001.87.26245 B, BurgosAR 209.1.a
2001.87.26249 Cuenca AR 209.5.a
2001.87.26241 L, Ledn AR 209.2
2001.87.26253 Sin marca AR 209.7

Pedro I, cornado

2001.87.26112 B, BurgosAR 228.1

Enrique Il, cornado, 1373

2001.87.25924 B, BurgosAR 261.6
2001.87.25928 B, BurgosAR 261.6
2001.87.25920 S, Sevilla AR 261.6
2001.87.26237 T, Toledo AR 261.5
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Juan [, cornado, 1376

2001.87.26232 BV-B, Burgos AR 277.1.a

El contexto histérico de las series monetarias ipegran este grupo se
explica por el acuerdo expresado por el Rey eCtates de Vitoria de 1288 en virtud
del cual solo las monedas de los seisenes de d&/Zprnados y sus meajas de 1286
podrian permanecer en circulacion, desmonetizaaglsdries que las precedian. Como
consecuencia, la circulacion monetaria se caraetgror la sucesiva acumulacién de
monedas procedentes de nuevas emisiones en ldbals los castellanos y leoneses,
sin que ninguna llegase a desmonetizarse. Asi paesanterioridad a 1297 circulan las
series de 1277 y 1288, tras esta fecha y hasta [E&3hiciadas en 1277, 1281, 1286 y
1297 y asi sucesivamefit€onocemos cumulativamente tesorillos de monedeekiin
de series sucesivas entre las fechas que se irghcalncuadro siguiente:

Antes de 1297 4
Entre 1297 y 1330 8
Entre 1330y 1334 | 3
Entre 1334 y 1350 8
Entre 1350 y 1366 6
Entre 1366 y 1379 6
Entre 1379 y 1400 4

Asi pues, el contenido de este conjunto es coblpatbn su procedencia de
algun conjunto monetario oculto tras 1379, corslgsientes salvedades:

1 Moneda fraccionaria de Alfonso X. La colecciénirgegra en este punto con
cuatro Pujesas de Alfonso X acufiadas en 1281, ggua han aparecido en algunos
conjuntos monetarios del periodo, su escaso vaerhlace poco merecedoras de
atesoramiento. De hecho, aunque se ha detectaclingextos arqueoldgicos anteriores
a 1385, aparecen en depodsitos enterrados conamttad a 1330 de una manera
testimonial. Los ejemplares de la coleccién presentan pocgesés

2 Series posteriores a Alfonso Xl. Los tesorileygerrados antes de 1366
acostumbran a presentar un reducido numero dedmsrde Pedro | y los ocultos tras
esta fecha y 1379 contienen los ejemplares falogcadtes de 1350 de una manera mas
fragmentaria. Aunque existe una compatibilidadaleresencia de moneda posterior a
1350 y anterior a 1385 con los tipicos conjuntdereados con moneda de Alfonso X,
Sancho IV, Fernando IV y Alfonso XlI, debe sefalarsa nueva duda respecto de la
composicion del conjunto.

2.2 Un conjunto de cuartos de Enrique IV

El segundo grupo de piezas se encuentra fabricalgosterioridad a 1461,
en especial por cuartos de vellén acuiiados prieerb461 y en el periodo que sucede
a la sublevacion del principe Alfonso, hermanordeharca y que se producen de una
manera cada vez mas devaluada entre los afios 1468y Este proceso de reduccion

* RUEDA SABATER y SAEZ SAIZ 1992: 205-260; BMA VALDES 2011: 9-52.
®> ROMA VALDES 2010:244;ROMA VALDES 2000.
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de la plata que contiene cada cuarto varia deaeeaa, de manera que es mas estable
en las cecas reales que en las muchas otras atasndarovisionales y en general
defraudadoras. De manera no muy sorprendente, tiodosuartos que conserva la
coleccion son de las cecas reales, presentan undsiado de conservacion, un peso
elevado y son varias de la misma ceca Y tipo.

FIG. 2. 2001.87.25193. Cuarto de Enrique IV de Caaon la desconocida
hasta ahora presencia de una estrella sobre lamarceca.

FIG. 3. 2001.87.25198. Cuarto de Enrique IV de 1461
de Segovia, con corona sobre la marca de ceca.

Enrique 1V, Cuartos de 1461

2001.87.25197 B, Burgos Granadas en anverso 1461 34RB

2001.87.24982 B, Burgos 1468-70 RB 34.2
2001.87.24986 B, Burgos 1468-70 RB 34.2
2001.87.24989 B, Burgos 1468-70 RB 34.2
2001.87.24993 B, Burgos 1468-70 RB 34.2
2001.87.24997 B, Burgos 1468-70 RB 34.2
2001.87.25193 Cuenca Estrella sobre la marcb470 RB 34
FIG. 2
2001.87.24881 Jaén 1468-70 RB 46.1
2001.87.24884  Jaén 1468-70 RB 46.1
2001.87.24885 Jaén 1468-70 RB 46.1
2001.87.24888 Jaén 1468-70 RB 46.1
2001.87.24889 Jaén 1468-70 RB 46.1
2001.87.24893 Jaén 1468-70 RB 46.1
2001.87.24897 Jaén 1468-70 RB 46.1
2001.87.24899 Jaén 1468-70 RB 46.1
2001.87.25198 Segovia Corona sobre la marca461 RB 46
FIG. 3.
2001.87.24994  Segovia 1470 RB 56.1
2001.87.24998 Segovia 1470 RB 56.1
2001.87.25181 Segovia 1470 RB 56.1
2001.87.24892 S, Sevilla Circulos a los lados 1468 RB57.4
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2001.87.24896 S, Sevilla Granadas en anverso 1461 B57R
2001.87.24900 S, Sevilla Medio cuarto. Granadas 1146 RB57.1
2001.87.24990 S, Sevilla Circulos grandes 1468 RB 5
2001.87.25185 T, Toledo 1470 RB 59.2
2001.87.25189 T, Toledo 1470 RB 59.2
2001.87.24737 T, Toledo 1470 RB 59.2

La formacion del conjunto, atendiendo a esas nasscompatible con la
seleccién propia de monedas de valor seguro paranetrciante de la época tanto en
cantidad como en calidad, guardando las moneddasdeecas reales y desechando
todas las deméas. De manera llamativa, no se hacpadblningun tesorillo monetario
formado total o parcialmente por cuartos, no olistadme podido ver en una coleccién
un conjunto de cerca de veinticinco ejemplares a@tc y uno de medio cuarto
acufiados en Villalon, uno de ellos con contramaleaun platero de Medina del
Campo. Por noticia documental sabemos que un cdorbgevillano diferenciaba los
cuartos atendiendo a la ceca de fabricacion y amascas de emision, pudiendo
distinguirse en algunas casas de moneda la seaudacias emision&sLo que no
parece facilmente asumible es que una coleccioticpiar actual haya optado por
compilar, por ejemplo, tal nimero de cuartos dern Jaéinguno de las otras muchas
cecas conocidas.

2.3 Otras monedas de Enrique IV
Un conjunto de maravedies cuya acuiacion se arwardl462 presenta en
comun con los cuartos anteriores su apariencia adogrde conservacion y la
procedencia de cecas oficiales. De formar los cgamteriores parte de un tesorillo, los
maravedies de la coleccidn podrian formar partenisho.

Enrique IV, maravedi, 1462

Ademas de

2001.87.25191
2001.87.25195
2001.87.25183
2001.87.25187
2001.87.25199

B, BurgosRB 92.1
B, BurgosRB 92.1
S, Sevilla RB 110.1
S, Sevilla RB 110.1
T, Toledo RB111.1

las anteriores,

hay otras monedas dequenrlV, dos

correspondientes a series de poco valor y cuyaecomson es variable, a saber, dineros
de 1461 y blancas de 1471, datos todos que deggaonmrrelacionarlas con un posible

tesorillo.

Enrique 1V, dinero de 1461

2001.87.25964

B, BurgosRB 81.1

® ROMA VALDES y BRARA PASTOR 2010: 15-17 y 139-162;3%A VALDES (e. p.);BALAGUER 1984.
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Enrique 1V, blanca de 1471

2001.87.25804
2001.87.25808
2001.87.25812

B, BurgosRB 130.1
Cuenca RB 132
S, Sevilla RB 134.1

3. La moneda castellana en la coleccion de la Sied Library
3.1 Conjunto de moneda medieval leonesa

Se han publicado varios tesorillos de moneda Esren circulacion entre
1216 y 1256, varios de ellos formados sélo porrdméeoneses acufiados tras 1216 y
dos de ellos integrando estos en uniénMimeta regisde 1200. En este punto, la
coleccion de la Sterling Library se caracteriza laoabundante presencia en términos
relativos de ambas especies monetarias de preseoaieservacion muy homogénea.

Alfonso IX, moneta regis 1200

2001.87.25365 Circulos AR 132.M
2001.87.25369 Circulos AR 132.M
2001.87.25373 Circulos AR 132.M
2001.87.25377 Circulos AR 132.M
2001.87.24636 Circulos AR 132.M
2001.87.24668 Circulos AR 132.M
2001.87.25207 Circulos AR 132.M
2001.87.24628 Estrellas AR 132.E
2001.87.25203 Estrellas AR 132.E
2001.87.25301 Puntos AR 132.J
2001.87.25361 Crecientes AR 132.H
2001.87.24632 No visible AR 132
2001.87.25061 No visible AR 132
2001.87.25305 No visible AR 132
2001.87.25357 No visible AR 132
Alfonso IX, dineros leoneses, 1216
2001.87.25309 Corufa AR 134.2
2001.87.25317 Salamanca AR 134.5
2001.87.23981 Salamanca AR 134.5
2001.87.25030 Salamanca AR 134.5
2001.87.25065 Salamanca AR 134.5
2001.87.25345 Salamanca AR 134.5
2001.87.24074  Santiago AR 134.9.a
2001.87.24078 Estrella AR 134.10.a
2001.87.24672 Estrella AR 134.10.a
2001.87.24676 Estrella AR 134.10.a
2001.87.24680 Estrella AR 134.10.a

" ROMAVALDES 2010: 199-206 y 344-345.
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2001.87.25001 Estrella AR 134.10.a
2001.87.25002 Estrella AR 134.10.a
2001.87.25005 Estrella AR 134.10.a
2001.87.25006 Estrella AR 134.10.a
2001.87.25010 Estrella AR 134.10.a
2001.87.25014 Estrella AR 134.10.a
2001.87.25018 Estrella AR 134.10.a
2001.87.25022 Estrella AR 134.10.a
2001.87.25026 Estrella AR 134.10.a
2001.87.25034 Estrella AR 134.10.a
2001.87.25038 Estrella AR 134.10.a
2001.87.25042 Estrella AR 134.10.a
2001.87.25046 Estrella AR 134.10.a
2001.87.25050 Estrella AR 134.10.a
2001.87.25054 Estrella AR 134.10.a
20.018.725057 Estrella AR 134.10.a
2001.87.25058 Estrella AR 134.10.a
2001.87.25062 Estrella AR 134.10.a
2001.87.25066 Estrella AR 134.10.a
2001.87.25069 Estrella AR 134.10.a
2001.87.25069 Estrella AR 134.10.a
2001.87.25070 Estrella AR 134.10.a
2001.87.25073 Estrella AR 134.10.a
2001.87.25074 Estrella AR 134.10.a
2001.87.25077 Estrella AR 134.10.a
2001.87.25078 Estrella AR 134.10.a
2001.87.25321 Estrella AR 134.10.a
2001.87.25325 Estrella AR 134.10.a
2001.87.25329 Estrella AR 134.10.a
2001.87.25333 Estrella AR 134.10.a
2001.87.25337 Estrella AR 134.10.a
2001.87.25341 Estrella AR 134.10.a
2001.87.25349 Estrella AR 134.10.a
2001.87.25353 Estrella AR 134.10.a

Tal y como queda formada la coleccidon, la sumalate piezas y su
comparacion con otros conjuntos permite afirmarolapatibilidad con un conjunto de
dineros leoneses, integrado al menos por ambasssgricomo los anteriores, de
procedencia incierta. A estas especies podria @@ada presencia de moneda
castellana, también en circulacién en Ledn, quéigmesta presente en un tesorillo de
moneda leonesa aparecido en Castilla, en concret®egovia. Asi, tres dineros
pepiones y un dinero burgalés de Alfonso VIII padréstar relacionados.

Alfonso VIII, pepién, 1163-1256

2001.87.25105 Creciente AR 194.4
2001.87.25109 Sin marca AR 194.2
2001.87.25113 Sin marca AR 194.2
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Alfonso VIII, burgalés, 1195

2001.87.26236 Estrellas AR 192.1

3.2 Otras series medievales castellanas en vell6n

Las restantes series castellanas y leonesassssiglaentes.

Alfonso VI
2001.87.24763 Primera serie Toledo AR 1.1
2001.87.25101 Primera serie Toledo AR 1.1
2001.87.24759 Segunda serie Toledo AR 2
Urraca
2001.87.25117 Toledo busto AR 9.1
Alfonso VII

FIG. 4. Dinero falso de Alfonso VII

2001.87.25121 Toledo, falsa s. XX. FIG. 4 AR 18

Esta pieza es una falsificacion moderna. Auncesmes de estudios sobre la
falsificacion de monedas medievales, lo que daéstal conjunto.

Sancho Il

2001.87.25125 AR 139

Alfonso VIII

2001.87.26240 Ecuestre Tole AR 185

2001.87.25379  Pepidn Sin marca Irvin Dilane-JannAR 194.2

® De los datos del catalogo, se deduce que el dersmtgradué en artes el mismo afio que el
Reverendo Owen
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Alfonso X

Alfonsino, 1256

2001.87.26256 Sin marca AR 196.1
2001.87.26260 Creciente AR 196.2
Guerra, 1263
2001.87.26244  Estrella 6 AR 197.6
2001.87.26248 No visible AR 197.7

2001.87.26252  Soélo circulo en cuarto AR 197.11
Prieto, 1270
2001.87.26264 B, Burgos AR 107-1.a

Enrique I, real, 1369

2001.87.26280 O AR 250.11

2001.87.26276 S, Sevilla AR 250.3.a

2001.87.25932 Sinmarca AR 250.14

2001.87.26217 Sin marca AR 250.14

2001.87.26221 Sinmarca AR 250.14

2001.87.26225 Sinmarca AR 250.14

2001.87.26229 Sinmarca AR 250.14
Enrique Il, cruzado, 1369

2001.87.25956 Roseta AR 252.2

2001.87.25960 Roseta AR 252.2

2001.87.25944 ENST AR 252.22

2001.87.25948 Sinmarca AR 252.24.a

2001.87.25952 Sinmarca AR 252.24.a

Juan |, blanco del Agnus Dei, 1385

2001.87.26124
2001.87.26128

S, Sevilla AR 282.3.a
B, Burg_josAR 282.2.a

Enrique lll, blanca, 1404

2001.87.25936
2001.87.25940

B, BurgoskB 2.1
B, BurgosRB 2.1

Juan Il, blanca, 1430

2001.87.24773
2001.87.24708

T, Toledo
No visible

RB 24.1
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2001.87.26097 Real B, Burgo#\R 236.1.a
2001.87.26093 Real Coruna AR 236.2.a
2001.87.26085 Real S, Sevilla AR 236.3.a
2001.87.26089 Real S, Sevilla AR 236.3.a
2001.87.26116  Medio real B, Burgo&\R 237.1.a
2001.87.26120 Medio real S, Sevilla AR 237.3.a

Pedro I, 1367

2001.87.26104
2001.87.26108

Moneda de la guerra
Moneda de la guerra

S, Sevilla AR1239
S, Sevilla AR1239

Enrique 1l, 1373

2001.87.26233 Real B, Burgo#\R 257.1.a

2001.87.26268 Real S, Sevilla AR 257.2

2001.87.26272 Real S, Sevilla AR 257.2
Juan |, 1376

2001.87.25916 Medio real S, Sevilla AR 276.1

2001.87.25912 Real S, Sevilla AR 275.2.a

2001.87.25908 Real S, Sevilla AR 275.2.a

Enrique 1ll, 1404

2001.87.25359 Real S, Sevilla

2001.87.25363 Real S, Sevilla
Enrique 1V, 1454

2001.87.25182 Real busto Cuenca

2001.87.25194 Real busto Segovia

2001.87.25186 Real busto T, Toledo

2001.87.25190 Real busto T, Toledo
Enrique 1V, 1471

2001.87.25367 Medio real Seg_]ovia
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L A MONEDA ESPANOLA EN CIRCULACION EN CANADA

DURANTE LOS SIGLOS XVIII Y XIX
Pedro Damian 8NO BORREGO

Fecha de recepcién: 25/10/2014
Fecha de aceptacion: 12/11/2014
Resumen

Tras la firma del Tratado de Paris en 1763, laampgrte de Nueva Francia, incluija
Canada4, fue cedida por Francia a la Gran Bretaiit l& escasez de moneda circulante y el uso
de papel moneda muy depreciado, en mayo de 1788ctar¢ la obligatoria aceptacion de ps
reales de a ocho espafoles. De acuerdo a est&gol# moneda espafola, tanto la plpta
nacional y los doblones de oro como las pesetagngiales metropolitanas, se convirtieron pn
el principal medio de pago del territorio, asi codal de los aledafios de Nueva Esco fia,
Terranova y la isla del Principe Eduardo, hasta bigrado el siglo XIX.

PALABRAS CLAVE: Pesos, Pesetas, Doblon, Chelin, circulante diéabdal

Abstract

After the signing of the Paris Treaty in 1763, e ceded most of New Franc
including Canada, to Great Britain. Because ofsitercity of coins in circulation and the use jof
a very depreciated paper money, in May of 176mdeessary acceptation of the Spanish pitjces
of eight was proclaimed. In accordance with thiicgo the Spanish coins, both the natioifal
milled silver and the gold doubloons as the Spamsiropolitan pistareens became the mpre
usual way of payment in this land, and also in fleéghbor territories of New Scotlan],
Newfoundland and Prince Edward Island, until wetbithe 19th century.

(D

KEYWORDS Dollars, Pistareens, Doubloon, Shilling, Haliiaxrency

1. Introduccion

Los primeros establecimientos franceses en etaeor del actual Canada se
produjeron tras la llegada del explorador SamuelCimplain en 1603, con la
fundacién de Port Royal en 1605 y de Quebec en'1&380s asentamientos sirvieron
de base para la exploracion y posterior expansancésa en Norteameérica por el valle
del rio San Lorenzo, la costa del Atlantico, elaade los Grandes Lagos, la Bahia de
Hudson y el valle del Mississippi hasta Luisianatr& los afios 1689 y 1763 se
sucedieron cuatro guerras coloniales entre loxésas y los britanicos establecidos en
Terranova, su primera posesion en Norteaméricas ftece Colonias. Por el Tratado
de Utrecht, en 1713 la Nueva Escocia continentabhie ser cedida al Reino Unido, y
por el Tratado de Paris de 1763 el viejo Canada ydyor parte de Nueva Francia
fueron cedidas asimismo a Gran Bretafia.

Canada fue dividido por un Acta Imperial de 1791 dos provincias: la
anglofona del Alto Canada, posteriormente Ontarig francéfona del Bajo Canada,
posteriormente Quebec. Ambas provincias se reandfit nuevamente en 1840, y en

* D.E.A. en “Epigrafia y Numismatica” por el Depamento de Ciencias y Técnicas Historiograficas
y de Arqueologia de la Universidad Complutense deid e investigador independiente.
! Sobre la historia de Canadd, MARSDENLOWER 1958 y 1946.
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1867, con la creacion del Dominio de Canad4, safaslieron los territorios de Nueva
Brunswick y Nueva Escocia. La Tierra de Rupert anittda se les uniéo en 1870, la
Columbia Britanica en 1871 y la Isla del Principgu&rdo en 1873, y en esa misma
década se le agregaron algunos otros territorios.

La historia monetaria de Canada en los siglos XY IMIX vino marcada por
el transito del sistema monetario del escudo franleéplata al de los reales de a ocho
espafioles, y la posterior sustitucion de los pespafioles por los ddélares de oro
estadounidenses, en un proceso que duro un sigfe, les afios 1763 y 1863, y que no
fue uniforme en todos los territorios que componi@nposteriormente fueron
incorporados al Dominio. Sir Robert Chalmers afibaa finales del siglo XIX que esta
transicion se produjo exclusivamente en relaciorpaton monetario, dado que la
mayor parte del circulante del Canada, tanto esigéd XVII como en las fechas en las
que escribié su magistral estudio, estaba compypestpapel moneda

Az 23D, amwy B, 25 P,
- Twenty-five Dollws.  Pengl-cing Puastres.
Army Bil Gffice Quebe,  Dswedd™ 74 18rs
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Figura 1. Billete de la Oficina del Ejército de Quebec, parvalor de 25 ddlares.

El real de a ocho esparfiol fue por tanto la medieavalor de todas las
transacciones, y la principal moneda metélica da fmrmato presente en el territorio.
La preeminencia de la moneda espafiola fue esperitdnevidente en el circulante de
menor modulo, el utilizado para las transaccionasas, que estuvo durante la centuria
estudiada dominado por las pesetas provincialeafiefgs, las acufiadas para su
exclusivo uso en la Espafa europea. Aunque estadagrovincial tenia restringida su
circulacion por la legislacion espafiola a los teries peninsulares, llegé en grandes
cantidades a Canada, en muchas ocasiones porigo egmercio con su poderoso
vecino meridional.

2. Desarrollo. Moneda espariola en Canada

A mediados del siglo XVII fue comun en Canada & de bienes dinerarios
propios de la tierra, como las pieles de castguAds de ellas, como el cerdo salado, el
trigo o el maiz fueron incluso utilizadas paradanpra de armas para el ejército. Segun
Alan McCullough, la primera gran inyeccion de clecie metélico en la colonia se
produjo en los afios 1662 y 1663, con la introducciél gobierno real y la llegada de
tropas regulares. En ese primer afilo una Ordenareziomaba diecisiete tipos
diferentes de moneda en circulacion (seis de e#pafoles), si bien para este autor

2 CHALMERS 1893: 177.
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parece evidente la escasez generalizada de numeraesta época. En 1670 se ordend
la labra de cien mil libras en monedas de platgudece y cinco sueldos y de cobre de
dos dineros para su exclusiva circulacion en ldené@s norteamericanas, pero este
autor duda incluso de que estas monedas llegaaanada. A pesar de ello, se aplico a
este territorio el Real Decreto de 1672, que digpqne ese numerario y cualquier otro
francés que circulase en Norteamérica debia sienaeki/; por encima de su valor
facial.

Para McCullough, el hecho de que la moneda espaggibba presente en
Canada en esta época es algo evidente, ya quen@aBita Francesa de las Indias
Occidentales permitié en 1681 la circulacion derkzles de a ocho espafioles de peso
adecuado, e incluso favorecié su uso y los reselduna flor de lis, recibiendo con ello
una estimacion de cuatro libfas

Los cambios en las valoraciones de las distintaseatas en circulacion en el
territorio francés de Canada fueron frecuentesosrsiglos XVII y XVIII, sujetas a lo
dispuesto en sucesivos Edictos Reales. Durante sandvdurias el valor intrinseco de
los pesos fuertes se mantuvo estable, pero suemalbrancia vario considerablemente,
debido a las fluctuaciones de su propia monedajrayementos y disminuciones que
llegaron a ser de incluso de un 100% en un solp @io sucedio en la década de los
afos 20 del siglo XVIII, coincidiendo con la red@siue siguid a la célebre bancarrota
de la Compaiiia de Mississippi (1720)

Tras la conmocién producida por la quiebra deflesia de Law, Francia
abordo una completa reorganizacion de su sistenmeta®o, y la moneda teéricamente
en circulaciéon en Canada entre 1717 y 1759 fuetichiéra la metropolitana. Sin
embargo, la falta de numerario hizo que se adaptatras medios de pago de obligada
aceptaciéon, como las crecientes cantidades deodaagta, utilizando barajas de naipes,
las notas promisorias o las letras de cambio, @ores faciales de quince sueldos,
cuarenta sueldos y cuatro libras. Su recusaciétiesaba una pena de cincuenta lifras

Figura 2. Ejemplos denonnaie de cartesuenteLibrary and Archives Canada

Segun el Real Edicto de 5 de julio de 1717 fueabalidos el dinero de la
tierra y los medios alternativos de pago en todagdblonias francesas de Norteamérica,

® MCCULLOUGH 1996: 32-34.

4 MCCULLOUGH 1996: 34.

® MCCULLOUGH 1996: 40-44

® MCCULLOUGH 1996: 35-40 y 44-50.
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pero su ejecucion sufri6 multiples retrasos, silsie consiguié finalmente erradicarlos
de Canada, a diferencia de otros lugares, comaanaisdonde siguieron utilizandose y
supusieron un serio problema para las autoridasieafielas tras su cesion en 1764.
Chalmers, en su historia de la moneda coloniahict, recogia que entre 1727 y 1775
el cambio entre las monedas francesas y coloresteba fijado en 150 libras coloniales
por cada 100 libras tornegas

La Compafia Francesa de las Indias Occidentalg® em 1722 a Canada
20.025 libras en moneda de nueve dineros. De @la80 monedas, 306 libras y 15
sueldos, se distribuyeron entre la poblacién, cqureeptonces ascendia a unos 25.000
habitantes. El resto, 19.718 libras y 5 sueldos,guedaron sin repartir en la oficina de
la Compania, se envio de vuelta el 26 de septierdbrd726 a la direccion de la
compafiia en La Rochefle

Aunque en los archivos del siglo XVIII se encuantmuy pocas referencias a
los reales de a ocho, en el pecio del vefarguste naufragado en la costa este de Cap
Breton el 15 de noviembre de 1760, se encontramne las monedas de su camgzys
de plata franceses y reales de a ocho espafnodegiosios mas numerosos de estos
ultimos aquellos batidos en la ceca de México.adrtidad de pesos fuertes encontrados
sorprendi6 a McCullough, que concluye que los msnpodrian haber sido
introducidos en Canada por el ejército britahico

Muchos comerciantes del Canada franceés llevabsipigles a Nueva York,
evitando con ello el pago de impuestos y las pEstmes al comercio, recibiendo como
pago mercancias 0 moneda gruesa, normalmente deatescho espafioles. También es
posible que la moneda espafiola entrase en la aototriavés de su comercio con las
islas caribefias y con la propia Francia, dondelanario hispano tenia curso legal.
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Figura 3. Ejemplo de los primerd3ills of Creditde Nueva Inglaterra de 1690.

El papel capital de la moneda espafola en Canad@rzd con la renuncia
francesa a sus reclamaciones sobre el territori@ d@&ahia de Hudson, tras la paz de
Utrecht (1713). Ya en el afio 1704, la Proclamadéna reina Ana ordend que los
reales de a ocho espafnoles fuesen la unidad mieneéasus colonias, con un valor de

" CHALMERS 1893: 177.
8 Zay 1892: 56.
® McCuLLouGh 1996: 52-53.
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54 peniques esterlinos, renunciando con ello acherania emisora para dotar de
numerario a sus colonias. La valoracion en monetierlma generalmente aceptada
durante el siglo XVII en las Trece Colonias depesos fuertes habia sido la de cuatro
chelines y seis peniques, el recogido por la Pnoatadn de la reina Ana, si bien la
popular era de cinco chelines, estimacion que cagnemos fue la que llevaron consigo
los colonos y refugiados britanicos a Cart&da

La falta de numerario metalico hizo que en lagd@r€olonias se generalizase
el recurso a los billetes, conocidos coBid of Credit, que se comenzaron a emitir
durante la expedicion a Canada de 1690 y la GualerBucesion Espafiola (1701-1713).
Su uso generalizado vino favorecido por la negatalagobierno britanico a la labra de
moneda fuera del territorio metropolitano. Su dej@én y la falta de moneda
metélica fueron crénicas durante toda esta cehtufldo que dentro de esta escasez
generalizada la moneda britanica era practicameetastente, las promesas de pago
reflejadas en este papel moneda se realizabamusnigl en dolares, es decir, reales de
a ocho espafoles.

Junto a los pesos fuertes espafoles se necesiabada menuda para los
pagos diarios, por lo que se recurrio a las pesgtasnciales espafolaspistareens
Al equivaler los reales de a ocho a cinco chelimesibieron la denominacién de
chelines, con una valoracién de dots o reales espafioles, y fueron muy estimadas y
utilizadas en el trafico diario durante toda esatwria e incluso hasta muy avanzado el
siglo siguiente. Asimismo, su baja ley permitia geemaneciesen en circulacion y no
fuesen fundidas o vendidas como mercdAcia

Cuando los britanicos conquistaron Canada noiaxmstcticamente moneda
metalica en circulacion, sino grandes cantidadgsagel moneda muy depreciado como
consecuencia de una fuerte inflacion, debido tantos elevados gastos del territorio
como a la corrupcion de parte del ultimo gobieralomial. En esta situacién, en mayo
de 1765 se decretd la obligatoria aceptacion en @dais de los reales de a ocho
espafioles acufiados en las cecas indianas

Con anterioridad a esta medida, el primer gob@mhbadtanico, James Murray
(1760-1766), habia publicado una Ordenanza encel @84, que entro en vigor el dia 1
de enero del afo siguiente, en la que se fijabarvddores legales de las principales
monedas presentes en el territbti&ntre las monedas de oro citadas se encontraban |
Johannegportugueses, los carolinos alemanes, las guin@a@sibas, los luises de oro
franceses y las pistolas espafiolas y francesastddlante argénteo estaria compuesto
segun la misma por reales de a ocho sevillanosicams y demundos y maresasi
como por coronas francesas, chelines inglesestgsgs®vinciales espafolas, piezas de
nueve peniques francesas y moneda de cobre batanic

El tradfico comercial de las plazas de Quebec y théah comenzd a
recuperarse con la llegada de comerciantes protesdele las colonias meridionales
britanicas, reapareciendo con ello el circulantd¢aho®. EI comercio con las Trece
Colonias y las Indias Occidentales supuso la ingrohn en la masa monetaria de
numerario espafol y portugués, y aunque tedricamehsistema esterlino fuese la
moneda legal, el papel principal de medio de cartbastento el peso fuerte espdfiol

19 QUMNER 1898; GIALMERS 1893: 6.

1 GouGE 1833: 7 y ss.

12 Kavs 2001: 2169 vy ss.

13 TORRES1994-95: 128; MCULLOUGH 1996: 50-52 y 67.
14 CHALMERS 1893: 178; MCULLOUGH 1996: 67-68.

15 McCuLLOUGH 1996 69-70.

® NEUFELD 1967: 116 y ss.
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Figura 4. Peso limefio de 1765.

El cambio del real de a ocho estaba fijado al @st®uebec en cinco chelines,
una valoracion conocida cd#alifax currency mientras que al oeste de Montreal su
valoracion era de ocho chelines, lo que se dendraiNaw Yorko simplementeY ork
currency La base de este ultimo sistema er&@lk shillingo chelin de York, el real
sencillo batido en la ceca de México, y ocho deselomponian un real de a ocho o
peso fuerte espafiol, estando la libra de York casiaLpor veinte de estos cheliies

Ya en la antedicha Ordenanza de 1764 se halda f#lavalor del peso espafiol
en seis chelines, a partir de 1777, debido a lobl@mas derivados de la Guerra de
Independencia de los Estados Unidos (1775-1782rredio a la valoracion de Halifax
y se fij6 su cambio en cinco chelines. Las pesptasinciales espafolas, conocidas
comopistareensquedaron estimadas en un chelin, con lo quelammu sobrevaluadas
en relacion al resto del numerario argénteo presamel territority,

Figura 5. Cuatro reales de la ceca de Madrid de 1761.

Entre los habitantes de origen francés el cir¢alastuvo dominado por las
emisiones francesas todavia en circulacion, lasnesry medias coronas. Las pesetas
provinciales espafiolas, sin embargo, fueron la chemeas comun en las transacciones
entre los pobladores de origen britanico. McCulloadirma que las pesetas podrian
haber podido desplazar a la moneda francesa anagi@n en el Bajo Canad4, donde
era mas abundante, pero que dicha sustitucion poosieljo probablemente porque no
habia suficientepistareengara cubrir las necesidades monetarias de lagohlaunas
70.000 personas en 1785

En 1795 su cambio se fijo en el Alto y Bajo Canadacinco chelines, el
mismo valor reconocido a los nuevos dolares estadenses. Los reales de a ocho, en
particular, fueron especialmente abundantes, aklsenedio de pago habitual de las
soldadas de los militares. Las tropas recibianpkesos fuertes a un valor de cuatro
peniques y seis chelines, mientras que su valberela calle era el antes visto de cinco

17 CHALMERS 1893: 183.
18 NEUFELD 1967; 117-1109.
19 McCuLLouGH 1996: 75.
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chelines. Esto era debido a que aunque los libeosudntas del ejército se llevaban en
moneda esterlina, los pagos efectivos se haciaraes de a ocho. Para evitar esta
situacion, en 1808 se comenzaron a valorar losspfesotes en cuatro chelines y ocho
peniques, 1o que supuso una reduccién real dealagas de los soldadds

A partir de 1796, sucesivas actas regularon losbgzs de las monedas
foraneas en circulacion, entre ellas las espafitdaso y plata. En 1812, como medida
para evitar que los nuevos billetes emitidos poejéfcito suplantasen a la moneda
metalica, laArmy Bill Actestipulé que no se pudiese sacar moneda de olatay gie
Canada, permaneciendo esta disposicion vigenta H&dt7. Segun Chalmers, hacia
1820 el circulante en el Alto Canada estaba contpuasncipalmente por moneda
espafiola y algunas coronas francesas. Para esie altvolumen de la moneda
espafiola de plata disponible probaba que aunquecaeiente tenia la misma
estimacion que la de los dolares de Estados Uni@osoneda circulante y la medida de
valor real en Canada era el peso espafiol, 0 ma&@prente |aistareer™.

Por un Acta de 1819 las monedas de oro y platecdsas acufiadas desde
1792 en el Bajo Canada recibieron curso ilimitacadprandose las piezas de veinte
francos de oro en dieciocho chelines y un penilpsegscudos de plata de seis libras en
cinco chelines y seis peniques, y los cinco frartoaseses en cuatro chelines y ocho
peniques. Con esta medida las monedas de plate§as se convirtieron en la moneda
de referencia en el Bajo Canada, mientras que swedaode cuenta seguia siendo la
libra, a un cambio de seis de ellas por cada pestefespafio.

El uso del sistema de valoracion deNaw York currencyfue finalmente
prohibido en el Alto Canada por el Estatuto de &4alril de 1821, que recogia que
siendo las mismas monedas las que se encontrabarcelacion, todos debian llevar
sus cuentas en Halifax currency La justificacion de esta medida se encontrabasn
dificultades que la Legislatura tenia para emitiletes y notas, asi como para rendir
cuentas, en laNew York currendy.

Los Lores del Tesoro reconocieron el 11 de febder@825 que en la mayoria
de sus colonias el real de a ocho era la moned®miaante en la circulacion y la que
servia de referencia a las demas presentes. Les llegaron a la conclusion de que el
mejor medio de cambiar el circulante para el pagtad tropas britanicas acuarteladas
en las colonias y el mismo sistema monetario eram&ion de moneda de plata y
cobre, capaz de ser convertida en el patron oferde Bretafia. Este circulante colonial
debia ser emitido a un cambio mayor que su vatdngeco, para evitar su fundido o su
exportaciéon como metal preciGéo

Estas medidas chocaban con la ley canadiens& gad suponian una
variacion en la estimacion de los pesos fuertesrim® chelines y dos peniques a cuatro
chelines y cuatro peniques, respectivamente. Seieeon 30.000 libras en moneda de
plata para el pago de las tropas, y se ordendagueontratos para los suministros del
ejército debian formalizarse en moneda esterlinearabio fijado de cuatro peniques y
cuatro chelines por délar. La moneda britanicaigodvlas arcas del ejército o entré en
las cajas de los bancos, mientras que el circukigted compuesto por los billetes de

20 NEUFELD 1967: 120 y ss.

L CHALMERS 1893: 178.

2 CHALMERS 1893: 183-184.

3 CHALMERS 1893: 183.

24 LLa transcripciéon completa de e3t@asury Minutede esta fecha se encuentra eAIMERS 1893:
417-424.
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banco, las sobrevaluadas pesetas provincialespnaada francesa de plata, los reales de
a ocho y los délares mexicanos y estadounidéhses

El délar, entendido en sentido amplio, siguié deta medida de valor para
las transacciones y para fijar el valor de todasaktividades comerciales. La peseta
provincial espafiola se convirti6 en el medio deopatis comun en Canadd, siendo
aceptada por un chelin, o veinte céntimos de @&@dounidense, una estimacion muy
superior a la valoracion de diecisiete o dieciochntimos que recibia en los Estados
Unidos. La devaluacion de las pesetas en los Estddmlos se debio a su afluencia en
toda Norteamérica, o que motivd que, tras un mfode su Casa de Moneda en 1827,
se redujese su valor al intrinséto

A diferencia de lo que sucedi6 en los Estados aniths pesetas provinciales
recibieron una valoracion oficial y fueron aceptadamo medio de pago, igualandose
sus estimaciones en el Alto y Bajo Canada en 1BBG&I Bajo Canada a partir de esta
década lapistareengecibieron una valoracion de diez céntimos derdéla vez de la
anterior de un chelin, y las medias pesetas eropoidp.

En el Alto Canada se ordend la desmonetizacidasienonedas britanicas de
plata deterioradas, de las coronas y medias cofoaasesas y de las pesetas. Ante la
escasez de moneda menuda de plata, las pesetesasigtirculando a pesar de que,
como cita McCullough, Buchanan afirmaba en 1837 fgeeon recogidas, remitidas a
Espafia y reemplazadas por medios y cuartos deegidounidens&s

En una obra coetanea, el funcionario coloniafbitto Robert Martin recogia
que en 1839 la moneda mas comun en circulaciori Baje Canada era el real de a
ocho y otros délares, equivaliendo cuatro de elasa libra circulant& Del montante
global calculado de 132.544 libras esterlinas ewgirgulante, el valor de los pesos
fuertes y otros dolares era de 50.725 libras, geelos medios de 39.403. El importe
total de las pesetas en circulacion ascendia & 8ldras, y habia asimismo 5.858 libras
en cuartos de ddlar y 571 libras en octavos de dadleales sencillos.

Respecto al territorio de Nueva Escocia, a findkdssiglo XVIII su verdadero
patrdn monetario era el peso espafiol y sus didsoespecialmente las pesetas
provinciales. A diferencia de otros territorios, einguna acta de la colonia se hizo
referencia alguna a que las pesetas tuviesen ofirsal, lo que a juicio de Chalmers
suponia que era una moneda tan familiar que swla&oién se consideraba
garantizadd.

Igual sucedia en Nueva Brunswick, donde la moneeareferencia en
circulaciéon era el real de a ocho, con una estibmadie cinco chelines. En 1786 el
patréon monetario en la practica se basé en la pgsevincial, espafiola, declarandola
equivalente a un chelin. Hacia 1828 se recibiapéastas en este ultimo territorio con
una valoracion de veinte sueldos, con un pesoewedodlar como limite de curso legal.

En Nueva Escocia, en 1839 los reales de a octimae®s en cuatro chelines
y cuatro peniques, y sus divisores habian praceotendesaparecido de la circulacion,
a causa del valor legal que se otorgé a los clelinseis-peniques britanicos. La
moneda principal de este territorio era la aureauy especialmente los doblones
espafioles, con una estimacion de tres libras yckelmes esterling$

% NEUFELD 1967: 122 y ss.

%6 CHALMERS 1893: 184.

2" Buchanan to Greyl9 May 1837. PAC, RG8, 0-145, pp. 175-76, cit. J@aCULLOUGH 1996: 95.
8 MARTIN 1839: 173.

29 CHALMERS 1893: 188.

%9 MARTIN 1839: 229.
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Figura 6. Onza mexicana de 1802.

En Terranova, en los primeros tiempos de la caldos pesos fuertes
espafoles, con un valor de cinco chelines, compolaianayor parte del numerario
metalico en circulacidon. A pesar de la normativanpuilgada por el gobierno britanico
en 1825, ya comentada, se mantuvo la valoracidosdmismos en cinco chelines. Por
un Acta de la Legislatura de 25 de octubre de E&3@eclaro el curso legal de los reales
de a ocho espafioles y los de otros paises hispanoanos, con omision de los
norteamericanos, a cuatro chelines y cuatro pesjgsie bien esta norma no fue
confirmad&™.

Un Acta de la Asamblea de la isla de 22 de al®ill845 mantuvo la
estimacion de los reales de a ocho en cinco clsehnka valoracion dada a los doblones
espafioles era de tres libras, dieciséis chelirf®¥gpeniques. A pesar de lo ordenado
en la misma, los pesos fuertes espafoles contimestimandose en un cuarto de la
libra corriente del territorf§. Segin Chalmers, hacia 1860 los pesos fuertesi@spga
habian dejado de circular, si bien todavia quedabasirculacion algunas pesetado
obstante lo anterior, este autor también afirmalmun acta de 25 de marzo de 1863
recogia que los viejos reales de a ocho espafidas givisores tenian curso legal con
valor de un ddlar, hasta el limite de diez délares.

Por una Orden del Consejo y una Proclamacion @8 #8 Terranova, como
en Canada, se adoptd el oro como Unico patron mwdmeton los délares y céntimos
como monedas efectivas. A diferencia de Canad&geredoptaron las monedas de oro
estadounidenses como medida de valor, sino quévigeta antigua valoracion de los
viejos reales de a ocho espafioles en cinco chelinesuarto de la libra de cuenta, y los
pesos espafoles se mantuvieron como la unidad isielma monetario insular,
recibiendo las monedas de dos délares de oro estigigmses la estimacion de dos
pesos fuertes espafiotes

El 9 de agosto de 1870, por Orden del Consejo gl#rmcion, se acordo la
emision de una moneda propia para Terranova @eoyal Mint consistente en piezas
de oro de dos délares de facial, y numerario sidygdde plata de cinco, diez, veinte y
cincuenta céntimos. También nos informaba Chalmgees por convencion, y no por
ley, los pesos peruanos, mexicanos, colombianossyahtiguos espafioles fueron
practicamente desmonetizados incluso antes de 1@8Whiendo un valor de 80
centavos, pero que cuando escribié su obra, en, 58g8ian circulando a un valor de
60 céntimos, si bien eran muy dificiles de encafitra

31 CHALMERS 1893: 170.
32 CHALMERS 1893: 171.
% CHALMERS 1893: 170 y ss.
34 CHALMERS 1893: 173.
% CHALMERS 1893: 173-174.
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En el circulante de la isla del Principe Eduaestyudiado por Chris Faulkner,
abundo la moneda espafiola cortada. En un acta8%eldinero legal de la isla era
descrito con el valor de cinco chelines por cad® fheerte espafiol. Por una Orden de la
Asamblea Legislativa de la isla de 22 de septierdbr&813 se ordend el recortado por
el Tesoro de mil reales de a ocho espafoles, falddse una pieza circular en su
centro, de una forma similar a lé®ley dollarsque coetdneamente se batieron en
Nueva Gales del Sift Estos pesos fuertes serian recibidos por el dgsmr un valor
de cinco chelines, y en ambas piezas se grabdahaen forma de sol.

Figura 7. Holley Dollar de cinco chelines de la Isla de Principe Eduardo.
Fuente: Stack’'s Bowers & Ponterio.

Durante el siglo XIX la estimacion de los dodlasss cuatro chelines y seis
peniques esterlinos tuvo una larga vida en la iBla.1870 se desmonetizaron las
monedas francesas de cinco francos y los reales @gho espafioles, asi como sus
divisores, si bien el afio siguiente estas monedlgevon a tener curso legal.

3. Conclusiones

No parece caber duda en el hecho de que la maspddiola estuvo presente
en el circulante de Canada durante el periodoateimo francés. Durante el reinado de
Luis XIV (1643-1715) las colonias francesas no ¢uvn moneda propia, Sino que
debian utilizar la distribuida por su metropoliegllegaba en cantidad insuficiente y
estaba sobrevalorada. La ordenanza real de 4 dmmarl699 prohibi6 la exportacion
a las colonias de toda la moneda de oro y plataopwitana, por lo que la falta de
moneda metalica hubo de suplirse con el numerapaf®l y portugués obtenido con el
comercio y que recibié curso legal. Unos afios desppor las ordenanzas de 13 de
febrero y 20 de marzo de 1712, se elevd la estdnade la moneda foranea en
circulacion, con la doble expectativa de evitatdasu salida de las colonias como la
exportacion de la moneda francesa a estos mismrisries’’.

La cesion de Canada a Gran Bretafia en 1763 no cu@usustitucion del
sistema monetario francés por el britanico metitggod, sino por el patron monetario
colonial, basado, desde la proclamacion de la reiveaa comienzos del siglo XVIII, en
el real de a ocho espafiol. La anexién britAnicdlexainpor tanto la entrada en la masa
monetaria circulante del Canada de grandes caesddd moneda de plata espafiola,
tanto nacional como provincial, y su uso como paimdnetario durante un siglo.

36 EAUKNER 2006: 187-212.
37 7ay 1892: 6-7.
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Su uso continuado y su general aceptacién cogtibn sin lugar a dudas a
frustrar las 6rdenes que las autoridades metrapalst promulgaron en el vano intento
de sustituir el patron monetario espafiol por ekrBsb, un fracaso que no se
circunscribié a Canada, sino que se produjo en &om parte de sus colonias
americanas y asiaticas britanicas y que finalmemidbo de ser abandonado.
Posiblemente el Unico éxito de estas medidas faenseguir sacar de la circulacion las
sobrevaloradas pesetas provinciales, tan comunesstiynadas en sus colonias
americanas, a finales de la década de los afosatagl siglo XIX.

Los viejos reales de a ocho de plata nacionalato$iados en las cecas de los
Reinos de las Indias hasta la independencia depablicas iberoamericanas, siguieron
no obstante en circulacion muchos afios despuésalmkr Bido acufiados, y en algunos
de los territorios estudiados incluso permaneciaaireulacion a finales de la centuria.
Podriamos preguntarnos a qué pudo deberse estavbmgxistencia. Probablemente,
como afirmaba Carlo Maria Cipolla refiriéndose s éaisiones macuquinas, la moneda
espafola fue durante la Edad Moderna tan univeesdéraceptada por estar disponible
en el mercado en cantidades excepcionalmente elgtad

Esta abundancia, unida a la uniformidad en sudepesar de las sucesivas
reformas borbdnicas, y a su universal aceptaciaciahque los pesos fuertes fueran el
medio de pago utilizado por los britanicos paralesembolso de los salarios de sus
ejércitos, en la época en la que el Imperio Bri@ntontemporaneo se comenzé a
gestar. La escasez y la adulteracion generaliziglées moneda de plata en la metrépoli
en el transito de los siglos XVIII al XIX contrabtcon la abundancia y la uniformidad
de las emisiones espafiolas, que sirvieron paranéndiacion de las principales
empresas comerciales surgidas al calor de la PaiRevolucion Industrial, asi como a
sus cada vez mas frecuentes aventuras militaregiales.

No deja de ser revelador que los intentos detsursgl patron monetario del
real de a ocho o ddlar por el esterlino coincidmaoldgicamente con la independencia
de las republicas iberoamericanas. Sus consecsamoiaetarias fueron claras: dejaron
de fluir millones de piezas anualmente y se redwgsticamente la produccion argéntea
en la mayor parte de los antiguos Reinos de lasdiidPara dicha sustitucién, no es
tampoco extraiio que se utilizase nuevamente el mhgdas soldadas para la
distribucion del nuevo circulante. Pero estas nmedizhocaron con la resistencia de los
habitantes de los territorios de destino de estemunumerario, en Canada y en muchos
otros puntos del Imperio, acostumbrados a un s@temnetario en el que confiaban.
Por todo ello los pesos fuertes y, en menor medatadoblones aureos espafioles
tuvieron todavia una larga vida monetaria en egtagros territorios bajo dominio
britanico.
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PETER TEMIN, The Roman Market Economyrinceton, 2013. Edita: Princeton
University Press (xii + 299 pp., 15 x 23 cm., lglary negro).

Peter Temin es un economista estadounidense, i@&mto en historia
econdmica, profesor emérito del Instituto Tecnaldgde Massachusetts (el célebre
MIT), y afecto a los modelos tedricos de la Nuewariomia Institucional New
Institutional Economicds que extiende los modelos de la economia neoelasi
aspectos sociales y normativos.

En esta obra el lector encuentra un excelentediestoistorico sobre la
naturaleza compleja de la economia romana, enatletuautor desarrolla en mucha
mayor extension argumentos 2
expuestos en obras previagefutando
por completo las viejas teori
primitivistas’.

La introduccion (“Economics
and Ancient History”, pp. 1-24) repas
brevemente la controversi
historiogréfica entre modernistas y
primitivistas y argumenta la validez d
la aplicacibn de los modelo
neoclasicos de andlisis econdémico.
grueso de la investigacion consta
diez capitulos divididos en tres partes

La primera parte (“Prices”
pp. 27-91) aborda la formacion de I
precios en la Roma antigua. Su pri
capitulo muestra la relacion existen PETER TEMIN
entre los precios en origen en I
provincias y los precios de venta en
Urbe (“Wheat Priges and Trade in t THE ROMA N
Early Roman Empire”, pp. 29-52).

A continuacion, expande |JEEY AW S G SN A SIOINEON Y
evidencia gracias a los abundantisi
registros  babilonicos de  épode
helenistica, que permiten constatar movimientopréeios similares a los propios de
las modernas economias de mercado (“Price Behavidellenistic Babylon”, pp. 53-
69).

Para concluir, elabora un indice de inflacion gtaeimportancia a las
manipulaciones de la moneda como causa primoraialadsubida de los precios,

L TEMIN, P. (2001): “A Market Economy in the Early Roman Emaf Journal of Roman Studiex.,
pp. 169-181; EMIN, P. (2006): “The Economy of the Early Roman EmpirdSurnal of Economic
Perspective20, pp. 133-151.

% Cuya sintesis y obra mas influyente eg.Ey, M. I. (1999): The Ancient Economy (Updated with a
New Foreword by lan Morris)University of California Press, Berkeley. Estdcaiconsideraba que la
economia romana era agraria, carecia de raciodaédandémica, apenas practicaba el comercio, su
progreso técnico fue nulo, y las ciudades meros@eparasitarios de consumo ocioso, siendo la d@ne
un constructo estatal de caracter fiscal, miemjuasel crédito apenas existia.
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argumentando que fue mas bien resultado de laaimiedad politica (“Price Behavior
in the Roman Empire”, pp. 70-91).

La segunda parte (“Markets in the Roman Empirp”,95-189) explora cuatro
mercados individuales distintos. Primero, el dengranuy lejos de estar controlado por
el Estado (“The Grain Trade”, pp. 97-113). Seguneéb, mercado de trabajo,
efectivamente existente a pesar del abundante endglenano de obra esclava (“The
Labor Market”, pp. 114-138). Tercero, el mercaddadgerra, similar al actual a pesar
de las restricciones a la propiedad (“Land Ownerisipp. 139-156). En cuarto y ultimo
lugar, el mercado de capital, resaltado la impaitadel crédito en el conjunto de la
oferta monetaria romana, contra el habitual memo$pr que la reducia casi
exclusivamente a monedas metélicas (“Financiatimgdiation”, pp. 157-189).

El dltimo bloque, “The Roman Economy” (pp. 193-p@data de cémo es
posible explicar la economia romana a nivel maaoéamico y de qué modo una
economia sometida al régimen Demogréafico Antigus @paz de experimentar de
periodos de crecimiento sostenido (“Growth TheoryAncient Economies”, pp. 195-
219; “Economic Growth in a Malthusian Empire”, #20-242). Su estudio concluye
con un repaso a los intentos hipotéticos de eskimatel Producto Interior Brutper
capita del Imperio Romano, desde enfoques tipicament&eyaesiano, deduciendo
mayores crecimientos a partir de los gastos, pdetedo demostrar que fue superior al
de cualquier otro estado preindustrial (“Per Ca@RP in the Early Roman Empire”,
pp. 243-261).

El libro se completa con su bien nutrida y acthsla bibliografia (pp. 263-
287) y un practico indice de palabras clave (ppi-2Z89). Temin se maneja con
maestria, sirviéndose tanto de autores modernos tasrfuentes clasicas, y demuestra
mas alla de toda duda razonable los tres siguigntet®s: 1) los modelos tedricos de la
moderna ciencia econdémica son aplicables a la esi@n@ntigua y nos permiten
comprenderla mejor; 2) la romana era una economimeatcado, a pesar de una cierta
intervencion estatal; y 3) l&ax Romanafue el mayor estimulo del comercio
mediterraneo.

Sin embargo, afade un dudoso cuarto punto: la falaa de que las
condiciones de vida en Roma durante los siglosl|l fueron superiores a las de
cualquier otro lugar hasta plena Revolucién Indaisttos propios intentos de calcular
el PIB, basados en simples especulaciones, no dégarconstituir un nefando
fetichismo, la numerolatria.

En este sentido, una seria rémora es que su slis@std impregnado de
decadentismo, en la idea jamas demostrada de dqR@ma de los siglos IV y V estaba
gravemente decaida. Por ejemplo, al final de slisende la instituciones crediticias,
sentencia sin justificacion alguna que la bancamgke®cio en el siglo Il a causa de la
inflacion, afirmando que “si bien no observamosgadim banco del siglo Il pierda
dinero, inferimos que acumularon pérdidas y desapenon” (p. 189), y ello a pesar de
la existencia de numerosos testimonios de unacflarege actividad bancaria en época
tardorromana

3 E.g Diaz BAUTISTA, A. (1987): Estudios sobre la Banca Bizantina (Negocios bawmsagn la
legislacion de JustinianpMurcia, Universidad de Murcia;HPEYROT, G. (1996):Crisis e inflacion entre
la Antigliedad y la Edad Medi@arcelona, Critica, pp. 143-159 y 290-29&dERT, R. (1997): “La
banque en Egypte byzantin€eitschrift fir Papyrologie und Epigraphikl6, pp. 85-140; 8GAERT, R.
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Temin también repite inopinadamente algun que \agj error. Por ejemplo,
que la poblacion de Roma alcanzo6 el millon de habés y fue la mayor ciudad del
mundo antes del Londres decimondnico (pp. 31 y.l(d yealidad es que la idea que
Roma pudiera albergar esa poblacion es una fanta$¢ala, no menos risible por
mucho repetida; efisicamente imposiblgue las 1370 hectareas de Roma albergaran
mas de 500.000 habitantes (ni siquiera incluyendexistentes concentraciones
suburbanas), y su poblacién real se movié por 8.(®0, alcanzando, quizd, un
méaximo de 400.000

También es muy discutible su teoria de la inflacidlesvinculando la
manipulacion de moneda de las variaciones de lesiq®, si bien no es lugar para
extendernos en tal materia (Teoria Austriaca dgdb@conomico).

En definitiva, y a pesar del espiritu critico mpure se debe recibir cualquier
investigacion, recomendando precaucion ante lasicigiefias sefaladas, nos
encontramos ante una espléndida monografia quia iavebandono de muchos viejos
prejuicios, cuya contribucién al avance del condoento de la economia antigua en
general, y romana en concreto, es insoslayable.

Alberto GONzALEZ GARCIA

(2001): “Les Documents Bancaires de I'Egypte GiRomaine et Byzantine’Ancient SocietyB1, pp.
173-288.

4 Como ya hemos expuesto erOMZALEZ GARCIA, A. (2014): “La poblacién de Roma de la
Antigliedad Tardia al Alto Medievo (ss. llI-X)”, déas| Jornadas de Jovenes Investigadores en Ciencias
de la AntigiiedadAlcala de Henares, 6 de marzo de 2014).
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DAMIAN R. SALGADO, Numismatica: Concepto y metodologBuenos Aires, 2009.
Edita: Letra Viva (170 pp., 17 x 23 cm., blancoegro).

Si bien este libro ya llevaba algunos afios pubticad queriamos dejar pasar
la oportunidad de realizar una aproximacion al misién Argentina, se hacia sentir
fuertemente la necesidad de una obra capaz de ptaatear la numismética como
ciencia. El @mbito académico local reclamaba uarméento metodoldgico que erigiera
las bases fundamentales en un preciso estudioflesta premisa con la que Damian
Salgado elabor6 esta breve obra, pero cgn

el afan de que fuera contundente. La ta 3 i
es mucho mas loable aun si considera DAMIAN R. SALGADO

gue este trabajo tedrico fue
consecuencia de una serie de semina l I I S
. ) \

académicos sobre numismatica antig
medieval y oriental con el objetivo d MAT I CA
formar investigadorésEn Argentina no se

habia acometido hasta entonces AN {7
proyecto de tal envergadura. CON S

Antes de la apariciébn de es

libro, en nuestro pais no existian traba ‘ E P I O Y

académicos que aportasen
encuadramiento general de la numismat M E TO D
como ciencia, mas alla de algunos inten /“\\
aislados en materias especificas y estuc , i
detallados de distintas emisiones, la g LO G IA <

mayoria de los cuales versaba sobre
moneda colonial argentina y de Ia_ época Labee Vi
la Guerra de la IndependentiaEsta Division Numismatica
tradicion, por supuesto, tuvo un desarroiio
auténomo, jamas ligado al ambito universitario, jmoque su influencia en la esfera
académica local fue escasa y/o casi nula. En kreefe a moneda antigua, poco hay
gue decir al respecto, ya que los trabajos pionsobse la amonedacion romana, por
ejemplo, se los debemos al mismo altor

El libro pretende, como ya hemos anticipado, daetdos lectores de las
herramientas esenciales para el tratamiento noetd@hli la ciencia numismatica, y por
esa razon, aborda desde el inicio la problematesalel un punto de vista cientifico:

! Seminarios dictados hasta la fecha en el marcoPdmjrama Practico de Lenguas y Culturas
(PPLC) del Departamento de Investigaciones Medisva{DIMED), perteneciente al Instituto
Multidisciplinario de Historia y Ciencias HumanaBvHICIHU), del Consejo de Investigaciones
Cientificas y Técnicas del Estado (CONICET).

2 Entre otros, podemos destacar@rBo, H. (1958):Diccionario de la moneda hispanoamericana
Fondo Histérico y Bibliografico José Toribio Medin&€UNIETTI FERRANDO, A. (1989): Monedas
argentinas. Desde la época colonial hasta nuestlias Numismatica Buenos Aires; MOTTA, O. y
MoRuccl, M. (1995): Catadlogo de Monedas de Plata Columnarias y de BuSéza de Potosi 1767 a
1825.Fundacion de los Corrales Viejos.

% SALGADO, D. (2004): Monedas romanas. El Bajo Imperio (294-498 d.Catra Viva Editorial,
Buenos Aires y 8L.GADO, D. (2008):Monedas romanas. Dinastia de los Severos (193-235. detra
Viva Editorial, Buenos Aires.
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inicialmente, el autor nos sorprende con un comcdptalmente novedoso de la
moneda, esbozando una definicibn que rompe copdeligmas tradicionales, la cual
busca definir a la moneda como un medio, partiat@sus funciones. En la misma,
ademas, la creacion humana juega un papel clave;emile, se aparta totalmente de
cualquier conceptualizacion descriptiva y jurididdna vez definido el objeto de
estudio, avanza sobre una definicion de la ciemgraismatica, en la cual se prepondera
su caracter autonomo e interdisciplinario. Estet@ues quiza uno de los pilares
fundamentales de la obra.

Al presentar los fines y los medios de la numiscaatilirectamente el autor se
sumerge en la mas pura metodologia cientifica,nrgmr la que se profundiza en
disciplinas fundamentales como la metrologia,daltigia, la epigrafia, la estadistica y
la historia monetaria, que no sélo traza el cooedfente desarrollo tedrico, sino que
ademas, en todo momento dota al procedimiento desrdadero “sentido practico” y
es acompafado de ilustraciones de muy buena calidad

La diferenciacion entre la “numismatica descrigtivg la “teoria
numismatica”, a la que Salgado le dedica un capitrtero, da cuenta de una
minuciosa planificacion de la obra, en la cual ettdr, poco a poco, habra ido
asimilando grandes cantidades de conceptos querr@tpn abordar con precision ya si
los procedimientos mas técnicos, como son la ozgaitin del material de estudio, los
catalogos, el analisis estilistico, la atribucidr pecas, las marcas de emision y los
métodos de datacion.

Finalmente, y una vez recorrido el camino de leoa@bgia, nos encontramos
con una serie de nociones generales sobre la né@tgsngue también son incluidas:
metales empleados para la manufactura monetarisydo®g de produccion, tipos de
moneda y un extenso y preciso glosario de consulta.

En definitiva, con esta obra, Damian Salgado alwatmmlos los objetivos
propuestos, poniendo en primer plano la nhumismdaticao una verdadera disciplina
cientifica; brindando, ademds, las herramientasesai@s para su estudio y
comprension. Por ello, es quizé la obra numismat&anayor impacto en el ambito
académico argentino, transformandose en un verdache@nual introductorio a su
metodologia y constituyéndose como un verdaderdenim para el desarrollo de la
investigacion de esta ciencia en Argentina.

Santiago BANCO
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JONATHAN BARDILL, Constantine, Divine Emperor of the Christian Goldége
Cambridge-New York, 2012. Edita: Cambridge Univigrgiress (xxx + 440 pp., 21.5 x
27.9 cm., blanco y negro).

En el afio 2012, se cumplio el 1700° aniversaritadmtalla del puente Milvio
y de la conversion de Constantino al cristianismo, acontecimiento que tendria
profundas consecuencias en la historia posteribingi@erio Romano y en la historia
universal. En consonancia con este aniversarigiram nimero de publicaciones sobre
todos los aspectos de la figura de Constantinoidta la luz en los ultimos afios. Uno
de los aportes mas interesantes dentro de esapvadteccion, es el trabajo del que trata
esta resefla. El mismo ofrece un innovador anatisisla teologia politica y la
propaganda imperial de Constantino, que
coloca la atencion particularmente en
programa iconografico reconocible tanto CONSTANTINE,
el arte como en la produccion numismati DiviNg EMPEROR OF THE
en nombre del emperador. El volumen CHRISTIAN GOLDEN AGE
destaca por la calidad de su produccio
por la abundancia de ilustraciones, q
permiten al lector seguir sencillamente |
complejos argumentos de Bardill.

El libro se compone de nue
capitulos de muy diferentes longitudes,
los que no se sigue un orden cronoldgicc
biografico, sino que se exploran las divers
facetas de la ideologia imperial. El objeti
de Bardill es demostrar que la nuey
iconografia imperial  desarrollada pq
Constantino, lejos de ser una innovaci _

: . . e JONATHAN BARDILL
radical inspirada por el cristianismc &
reproduce y reelabora motivos iconografic ' P o
orientados a la exaltacion del pod®
monarquico que cuentan con una larga historia queemonta al helenismo y a
periodos todavia méas antiguos. Bardill demuestra Qonstantino exploté estos
motivos tradicionales para presentarse como undelggpr el dios solar supremo para
salvar a su pueblo e inaugurar una nueva y brl&uad de oro. El autor sostiene,
ademas, que el cultivo de esta imagen hizo poail@lenstantino reconciliar la antigua
tradicion de la divinidad imperial con su fe morist& cristiana.

En la introduccion, Bardill explica que su objeties alcanzar una mejor
comprension de la filosofia politica y de la pragagdp del emperador Constantino,
consideradas en relacién con su publico cambianseisy creencias religiosas. Para
alcanzar este objetivo, Bardill indica que bustaasia Constantino en el contexto mas
amplio de las filosofias helenisticas y romanatadealeza, haciendo uso por igual del
material iconografico y de los testimonios liteoaride la época. Su argumento central
es que la propaganda de Constantino sigue a lo egodo su reinado una filosofia
del poder cuyos origenes se remontan al perio@miséko.

En el capitulo 1, Bardill analiza primero cémo €w@mtino rompié a
principios de su reinado (306-307 d.C.) con la iemdel emperador establecida por la
Tetrarquia y adoptd un nuevo retrato juvenil y Isamba, y, en segundo lugar, como
después de su triunfo sobre Licinio y después aeiciio de Nicea (324-325 d.C.),
adoptdé una diadema y la mirada hacia el cielo coasgos caracteristicos de sus
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retratos en monedas y esculturas. Estas nuevagearésticas son relacionadas con los
retratos de Alejandro Magno y de los reyes heleoist que segun la filosofia de la
realeza griega miraban al cielo en busca de ingpiaBardill rechaza la interpretacién
cristiana dada a la nueva postura en los retrad@3othstantino por el obispo Eusebio de
Cesarea y afirma que la misma era demasiado amipgte identificarla con una
divinidad determinada.

En el capitulo 2, "emperadores y protectores ds/inBardill parte de un
examen de la columna de pérfido colocada en elrceatdl foro de Constantino en
Constantinopla, que estaba coronada por una edatraida del emperador con una
corona de rayos solares. Para Bardill, el objefizda misma era retratar a Constantino
como un rey elegido por la deidad solar. El aufoeae una larga discusion sobre la
adopcion de divinidades patronas por los gobersahidenisticos y romanos, y
correctamente postula que cuando Constantino sarésege la teologia politica
tetrarquica centrada en las figuras de Jupiterrgidés en 310 d.C., eligio a Sol invicto
como su compafiero y deidad protectora.

En el capitulo 3, Bardill revisa los conceptos ehéticos, romanos y
neoplaténicos de la realeza y como éstos postularug buen rey seria el salvador de
su pueblo. Bardill muestra, ademas, cdmo los apsibgycristianos como Lactancio y
Eusebio se basaron en estas ideas y presentasus escritos a Constantino como el
"intérprete del logos" y el propagador de su noer$a construccion terrenal del reino
celestial; y como el propio Constantino parece habeptado y utilizado estas ideas en
Sus escritos y obras de arte.

El breve capitulo 4, "La procesion del Hipodromevalla una parte clave de
la ceremonia de inauguracion de Constantinoplaleafie 330 d.C. Una vez mas,
Bardill analiza a partir de esta ceremonia la cpoide del emperador como una
emanacion del Dios supremo. En el capitulo 5, Baadaliza la supuesta vision y el
suefio de Constantino en la campania italiana detl31.2contra Majencio, considerada
tradicionalmente como el inicio de su conversidigigsa y de la adopcion de simbolos
cristianos en el arte imperial. Bardill rechaza laterpretaciones que ven este
acontecimiento como la referencia a la observad@run fendmeno astrondémico o
meteorolégico excepcional. Por el contrario, paeadBl se trata sobre todo de un
medio que corresponde a las convenciones helasste la representacion del
soberano, y que tiene como objetivo destacar sexo@m especial con el dios solar.

El Capitulo 6 examina los restos de la estatuasebldel emperador erigida en
la Basilica de Majencio en Roma después de lanactel 312 d.C. El extenso capitulo
7, por su parte, ofrece un examen muy detalladi@a denversion y del patronazgo del
emperador a la iglesia cristiana a lo largo deesmado. Bardill examina la evidencia
numismatica, escultérica y arquitectonica de mama@ones del compromiso de
Constantino con el cristianismo. El capitulo 8, I"$cel cristianismo", regresa a la
relacion de Constantino con la deidad solar. BlaggiélGa el uso de la imagen de la luz
como simbolo en los escritos cristianos, y la aweetemprana aparente de Constantino
en la compatibilidad de Cristo y Sol. Sin embargme que admitir que el emperador
dej6é de usar a Sol en sus monedas después del.@24ydreemplazé su antigua
titulacion de fnvictus (asociado con "el Sol Invicto") por la devittor’ (el
"conquistador" mas neutral).

En el capitulo 9, "Constantino como Cristo", Bhrdevisa como este
emperador combiné el culto imperial y la imagenrdivde su persona con la adoracién
a Cristo y el culto cristiano, analizando tanto asbrde la época como las
representaciones iconograficas y numismaticas, cdasa obras arquitectonicas.
Finalmente, un breve epilogo ofrece un resumenlanba general de los principales
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argumentos expuestos en el conjunto de la obrg. Bdrdill destaca la continuidad en
la filosofia politica y en la propaganda imperialeccaracteriza a todo el reinado de
Constantino, a pesar de la ruptura aparente deomaecsion al cristianismo del
emperador. Ya desde el comienzo de su reinado,t&dimo se hizo representar como
el representante terrestre de la deidad supreme iz se refleja en su pueblo,
explotando viejos elementos de la filosofia gridgda realeza. En una primera etapa de
su reinado, el papel de la deidad suprema fue dsumor la divinidad solar y
elementos de la misma siguieron presente hasiaatldel mismo, desempefnando los
simbolos cristianos un papel marginal.

En suma se trata de un aporte de gran relevaneiadhistoriografia sobre la
figura de Constantino, que influira en el debat@damico por largo tiempo. La obra es
también de particular interés para los estudiogols thumismatica constantiniana pues
coloca a los retratos y tipos de las monedas dpeeador en el contexto amplio de su
programa iconografico y politico, ofreciendo en hmg casos nuevas interpretaciones
gue desafian las establecidas.

Dario N. S\NCHEZ VENDRAMINI

Revista digital www.revista-hecate.org
- 226 -



Revista Numismatica HECATE Ne 1 Recensiones

GLENN STEPHENMURRAY FANTOM, Casa de Moneda de Madrid: cantidades acufiadas
y ensayadores, 1614-1868. En conmemoracion debAd@rsario de su fundacion en
1614 Segovia, 2014. Edita: Asociacion Amigos de lag&Cads La Moneda de Segovia
(186 pp., 15 x 21 cm., a color).

La emblematica Real Casa de la Moneda de Madnidplau cuatrocientos
afos. Como Unica superviviente, aunque con actlvidiscontinua y en diferentes
emplazamientos, sus piezas contindan saliendo fiilea marcadas con la inicial de
su nombre. Con motivo de celebrar y rememorarasieersario, ve la luz esta obra de
la mano de un especialista de las cecas europeatdds es conocida la dilatada y
premiada trayectoria del autor en el
mundo de la numismética. No obstante,
desearia aqui destacar dos de sus mas CASA DE MONEDA
encomiables labores: el incansable DE MADRID
trabajo en la exitosa recuperacion del
Real Ingenio de la Moneda de Segovia y
la perseverancia en la busqueda de
documentacion en el Archivo General de |§
Simancas. En cuanto a esto ultimo, |
siempre me resulta imposible que, en |
cada visita al Archivo, no resuene en mi |
cabeza su lapidaria frase sobre la
necesariaftierza vital para mover miles
y miles de papeles en busca de unos;
pocos”. La incorporaciéon de la
instalacion segoviana al proyecto
Euromint le brinda la oportunidad de

CANTIDADES ACUNADAS Y ENSAYADORES
1614-1868

EN CONMEMORACION DEL

amplla}r ~ sus horl_zor]tes en el 400 ANIVERSARIO
conocimiento de historicos talleres ENT614
europeos, y fruto destacado de sus Glenn Stephen Murray Fantom
investigaciones es I@uia de las cecas Sl
eSpanOlas 18 casas de moneda + socios de la casa de la moneda de segovia

EuroMint (Segovia, 2003).

Los primeros estudios que versaban sobre algunsdeasas de moneda
castellanas eran parciales, reseflando datos aistadeferidos a un corto periodo de
tiempo. Sin embargo, para llegar a tener una idsdayf global de las fabricas es
ineludible acceder a los archivos. Esto requieré&ralvajo metédico y prolongado en el
tiempo cuyo objetivo es la busqueda, lectura yisisable complejos documentos
manuscritos. No obstante, cuando la finalidad estntada a desvelar las cantidades
acufiadas, debe accederse a los registros contiabtpse incrementa la dificultad en el
tratamiento de la informacion y la diversificacide las fuentes. Tal es el caso de
secciones como Tribunal Mayor de Cuentas, Contadidayor de Cuentas o
Contadurias Generales del Archivo General de Siasarintre los pioneros en realizar
una indagacion de estas caracteristicas sobresgaldPBrez Garcia con su publicacion

I MURRAY, G. (1996): “Consejo y Juntas de Hacienda como &udntumental sobre numismatica y
politica monetaria (1512-1700Rlvmisma238, p. 290.
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sobre la ceca vallisoletshaEsta senda es la que ha tomado Murray durange lar
tiempo, dando como resultado ediciones de graidaudilpara el investigador.

Ahora el autor retoma un antiguo proyecto inicidthce veintidés afos,
cuando era becario de la Fundacion Casa de la Matedviadrid, cuyo resultado fue
un extenso y detallado articulo sobre las cantslaaeitidas y los ensayadores de la
fabrica madrilefia Era la primera vez que se “radiografiaban” devahera las cuentas
de las labores de moneda en un taller castelldravcando los tres metales y con una
extension temporal de doscientos cincuenta afiosbta se articula en ocho capitulos
que se inician con una breve introduccion. En gusdo, entra en materia con la
historia de la ceca, analizando los principalesnsmmientos, desde su apertura en
1614 hasta el reinado de Isabel Il, cuando fuéalaga a las nuevas instalaciones de la
Plaza de Colén. Asi mismo se incluyen referenciasdiferentes conceptos
fundamentales sobre el circulante, su identifiaagidas cuatro técnicas de fabricacion
efectuadas. Los dos siguientes apartados, que rowenfoel cuerpo principal de la
publicacién, se desarrollan en las ciento veirgtippaginas siguientes. El primero trata
sobre las cantidades acufiadas y las monedas casodimhde se relata de una forma
amena la historia de las labores efectuadas enreatkdo y mediante tablas detalla
exhaustivamente los totales por metal y afo. Hirsgg esta constituido por la guia de
ensayadores, desde el inicio hasta 1850, cuanddirsma la sigla identificativa. El
libro se enriquece finalmente con cuatro practeasciones: cuadros de ley y talla,
cuadro general de kilos obtenidos por afo, sinogeislocumentacién y las ultimas
imagenes de la vieja ceca de Madrid.

En lineas generales, la incorporacion de grandzhtle imagenes y el disefio
de las tablas que extractan los resultados, supehprincipal activo de la obra. Su
combinacion contribuye de una forma eficaz al farapel que fue creado: una guia
practica. Otro reto ha sido convertir todos losdatecopilados en marcos castellanos,
conforme a lo expresado en las cuentas, en kiloggamlas relevante aun son los
calculos realizados para dar a conocer el numerqgoideas anuales, cuando la
informacion localizada lo permitia. Todo ello fawoe que el resultado pueda ser
consultado tanto por expertos como por aficionadbsespecto, podemos destacar,
para el siglo XVII, los datos detallados por afieajor del circulante fabricado en los
molinos de la sede del Puente de Segovia (1661},166A4como la serie de 1680. No
obstante, echamos en falta la incorporaciéon dedbsvos labrados en 165@ de los
cuatro y ocho maravedis de 1691, destinados a Qeanmisién del autor no es por
desconocimiento, pues incluye el ochavo en sumexestudio sobre las acufiaciones en
Segovid. Para el otro caso, a pesar de tratarse de untidonte caracter excepcional,
podian haberse contemplado, al estar elaborade$ tatler madrilefio y portar en el
anverso su peculiar identificacion: MD.

A partir del siglo XVIII, concretamente tras elcall731, se presenta con
exactitud el numero de piezas individuales emitidals cambio promovido en la
redaccion de las cuentas, por la ordenanza de ji8idele 1730, posibilita separar las
cantidades acufiadas de cada valor por afio. Hilertaite mostrar claramente la rareza
de ciertas monedas, advirtiendo de algunas apresessubjetivas que aparecen en los

2 PEREZ GARCIA, M2P. (1990):La Real Fabrica de Moneda de Valladolid, a travésstds registros
contables Valladolid.

¥ MURRAY, G. (1993): “Guia de los marcos acufiados y ensagadde la Casa de la Moneda de
Madrid (1615-1868)"Nvmisma 233, pp. 295-387.

* Pragmética de 11 de noviembre de 1651.

> MURRAY, G. (2012):Las acufiaciones de moneda en Segovia desde 3Bast@a. 1869Segovia, p.
47.
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catalogos. Asimismo compara ejemplares inusuatggefra otros mas frecuentes, los
cuales suelen figurar con un precio similar en @laado. Las tablas especifican la labor
anual de los diferentes valores, lo que permitetedes las fechas que figuran
erroneamente en los catalogos, asi como anaditl@asgee faltan. Otro hito resefable
es la préactica, refrendada por la Real Orden dée2€éeptiembre de 1800, por la que se
autoriza la fabricacion de numerario con cufiossetlos, segun las necesidades.

En cuanto a la biografia de los ensayadores, gseacial de esta obra, se
ofrece actualizada respecto a los resultados ddosden 1993. También adjunta un
indice cronolégico que facilita su localizacién.

En definitiva, Murray presenta su monografia denébrenovada y sugerente,
tomando como base su magistral investigacion paddicenNumisma233. En la
introduccion expone al lector que los objetivos cadbs son dar a conocer las
cantidades acufiadas de cada pieza, y por enderesa,rasi como crear una guia
practica y sencilla para el publico en general, quiera acercarse a la numismatica. Al
respecto, es indiscutible que ambos se consigwraplente. Con ello logra franquear
el umbral del investigador y ampliar la utilidad| déro para los coleccionistas,
comerciantes o cualquier persona que sienta cdadspor un tema tan apasionante
como el presente. El resultado es un trabajo exikausuyo formato lo convierte en un
manual de consulta imprescindible, a la vez quelgativo.

Eduardo AMENARA ROSALES
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